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Відокремленню  Галичини. 


Дня  5.  падолиста  1916  р.,  рівночасно  з  прокля- 
мованнем  Франц  Иосифом  І.  і  Вільгельмом  II.  не¬ 
залежної  польської  держави  з  польських  обшарів 
Росії  занятих  військами  центральних  держав,  в  ме¬ 
жах,  поки  що  не  означених,  появилось  відручне 
письмо  австрійського  монарха,  заповідаюче  відо¬ 
кремлень  Галичини.  Головний  уступ  сього  письма 
такий : 

„Я  тому  моєю  волею,  в  хвилї,  коли  повстає 
нова  (польська)  держава,  рівнобіжно  з  сею  подією 
даю  Галичині  право,  в  повній  мірі  самостійно  по¬ 
рядкувати  свої  краєві  справи,  о  скільки  се  є  в  зго¬ 
ді  з  її  приналежністю  до  державної  цїлости  та  до- 
зріваннєм  сеї  цїлости  і  тим  самим  запоручити  на¬ 
селенню  Галичини  його  національний  і  господар¬ 
ський  розвиток”. 

Те,  проти  чого  австрійські  Українці  вели  від 
1848  р.  боротьбу  не  на  житє,  а  на  смерть,  стаєть 
ся  фактом.  Бо  нема  найменшого  сумніву,  що  „во¬ 
ля”  суверена  габсбурської  монархії  стане  в  парла¬ 
ментарній  дорозі  законом.  А  щоби  оцінити  як  слід, 
як  в  „конституційній”  австрійській  державі  пово¬ 
дять  ся  її  керманичі  з  цілим  народом,  треба  прига¬ 
дати,  в  який  спосіб  прийшло  до  проголошення  вис¬ 
іле  згаданого  цісарського  відручного  письма.  Тут 
маємо  з  одного  боку  публичну  заяву  голови  укра- 
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їнського  парляментарного  клюбу,  д-ра  Костя  Ле- 
вицького,  з  котрої  довідуемо  ся,  що  австрійський 
президент  міністрів  граф  Штірк,  завсїгди  давав 
українській  парламентарній  репрезентації  як  най¬ 
більш  рішучі  заяви  що  до  поділу  Галичини  на  дві 
національні  відмежні  і  автономні  теріторії,  польську 
і  українську  (останнім  разом  зложив  він  таку  зая¬ 
ву  10  жовтня  с.р. ),  аз  другого  відповідь  наслїд- 
ника  вбитого  шефа  австрійської  внутрішної  політи¬ 
ки,  д-ра  Кербера,  дану  делегації  українських  пар¬ 
ламентарних  послів,  що  явились  у  нього  з  протес¬ 
том  проти  проголошена  ,,відручного  письма “,  в  я- 
кій  він  заявив,  що  справу  відокремлення  Галичини 
застав  він  при  обняттю  свого  уряду  як  доконаний 
факт.  Значить,  в  справі  наміру  монарха  Австрії  і 
його  правительства,  відокремити  Галичину,  не  тіль¬ 
ки  не  було  ніякого  порузуміння  з  представниками 
українського  народу,  але  про  сей  намір  навіть  не 
повідомлено  їх.  Так  отже  одурено  просто  три  і  пів 
мілїоновий  український  народ  Галичини  а  в  додатку , 
наче  з  вдячности  за  його  льояльність  супроти  дер¬ 
жави  в  сїй  війні  і  за  надзвичайні  жертви  його  в 
ній,  копнено. 

Даремно  шукати  за  прикладом  в  історії,  що 
нагадував  би  подібне  пониженне  і  нещасте,  яке 
спало  на  український  народ  Галичини.  Нічим  тут 

Седан !  Аджеж  в  полон  попав  весь  народ  —  не  нас¬ 
лідком  побідного  оружія  ворога!  Ним  розпоряди¬ 
лись  так,  як  в  часах  панщини  розпоряджував  ся 
пан  зі  своїм  рабом. 
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Щоби  зрозуміти  значінне  і  наслідки  катастро¬ 
фи,  які  вона  веде  за  собою  для  Українців,  треба 
пригадати  читачеви  найважнїйші  дані  й  факти,  з 
акції  Поляків  за  відокремленнєм  Галичини. 

Вона  почалась  з  самого  початку  конституцій¬ 
ної  ери  в  Австрії. 

В  рр.  1848-1867,  коли  то  в  Австрії  укладалось 
конституційне  житте  і  доконувалась  її  перебудова, 
Поляки  уживали  всіх  заходів  щоби  не  допустити 
до  якого  небудь  політичного  значіння  Українців  як 
в  державі,  так  і  в  Галичині. 

В  змаганнях  народів  Австрії  за  її  перебудову, 
боролись  між  собою  два  прінціпи:  національно-ет- 
ноґрафічний  і  теріторіяльно-коронних  країв.  Особ¬ 
ливо  сильною  була  ся  боротьба  в  першому  австрій¬ 
ському  Державному  Соймі,  що  розпочав  свої  нара¬ 
ди  22.  липня  1848  р.  у  Відни,  а  після  жовтневої  ре¬ 
волюції  переніс  ся  до  Кромерижа,  де  радив  від 
22.  XI.  1848  до  4.  III.  1849.  В  соймі  виступали 
австрійські  Українці  (єпископ  Яхимович  від  „Го¬ 
ловної  Руської  Ради”)  з  енерґічним  домаганнем 
поділу  Галичини  на  польську  й  українську  части¬ 
ни.  Змагання  сї  одначе  не  мали  успіху,  не  зважа¬ 
ючи  на  те,  що  поважні  репрезентанти  инших  націй 
заявили  ся  і  промовляли  в  Кромерижській  комісії 
за  поділом  Галичини  (Кавчіч,  Паляцкий,  Ріґер, 
Пічкас,  Рац).  Побідили  Поляки,  в  імени  яких  Смо- 
ляка  і  Земялковский  перечили  просто  істнованне 
українського  народу,  вважали  українську  мову  за 
діялект  польської.  В  Кромерижській  конституційній 
комісії  ухвалено  внесок,  який  о  стільки  зміняв  до- 
теперішний  стан,  що  , ,  Королівство  Галичини  з  Бу- 


6 


кониною”  розділено  па  два  окремі  коронні  краї. 
Ніякої  зміни  що  до  Галичини  не  вносить  так  зв. 
октропована  конституція  з  4  марта  1849.  Доперва 
цісарський  патент  з  29.  вересня  1850  (міністерство 
Баха)  задержував  вправдї  істнованне  окремого  ко¬ 
ронного  краю  ,, Галичини  й  Володимири  з  князів¬ 
ствами  Освєнцїм  і  Затор  і  вел.  князівством  Краків¬ 
ським”,  але  ділив  сей  край  на  три  округи  прав¬ 
ління  (Ке£Іегип£8£еЬіе1ег) :  краківський,  львівський 
і  станиславівський.  Кождий  округ  мав  окремий  свій 
сойм  (соймову  курію)  а  Краевий  Виділ,  до  якого 
кождий  сойм  посилав  по  5  своїх  делеґатів,  був  ви¬ 
конуючим  орґаном  всеї  краєвої  репрезентації.  Як 
бачимо,  патент  сей  значно  пішов  на  стрічу  укра¬ 
їнським  домаганням,  хоч  їх  вповні  не  задовольняв. 
Він  в  кождому  разі  розмежував  впливи  і  власть 
обох  народів  та  хоронив  Українців  перед  польською 
майоризаціею.  Одначе  не  довго  могли  тішити  ся 
Українці  сим  успіхом.  31.  грудня  1851  знесено  кон¬ 
ституцію  в  цілій  державі  та  привернено  абсолю¬ 
тизм.  А  в  10  літ  пізнійше,  коли  керманичем  дер¬ 
жави  став  заїлий  ворог  Українців,  граф  Аґенор 
Ґолуховський,  Поляки  віднесли  вже  повну  побіду. 
Цісарський  дипльом  з  20.  жовтня  1860  клав  на  ос¬ 
нову  перебудови  держави  автономно-федералїстич- 
ний  прінціп.  ,,  Королівство  Галичини”  творило  о- 
кремий  коронний  край  з  широкими  автономними 
краями.  Сей  стан  що  до  Галичини  задержувала  так 
зв.  дуалістична  конституція  з  21.  грудня  1867,  що 
удержалась  досі  а  яка  ділила  державу  на  два  ком¬ 
плекси  країв:  австрійських,  в  котрій  домінуюче  ста¬ 
новище  заняли  Німці  і  угорських,  в  котрих  такеж 
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становище  припало  Мадярам.  На  папері  узнавала 
ся  конституція  рівноправність  всіх  народів  Австро- 
Угорщини,  в  дїйсности  доконувала  їх  подїл  на  па¬ 
нуючі  і  поневолені.  Крім  Нїмцїв  і  Мадярів  пану¬ 
ючим  народом  ставали  Поляки.  Конституція  відда¬ 
вала  їм  під  їх  фактичне  пануванне  Українців  в  Га¬ 
личині.  В  сьому  отверто  признав  ся  австрійський 
уряд,  заявляючи  в  1867  р.  устами  міністра  Бейста 
отсї  памятні  слова:  ,,Полишаеть  ся  Полякам  як  до¬ 
машню  справу,  на  скільки  Українці  мають  істну- 
вати”. 

Від  1867  р.  починаєть  ся  друга  фаза  в  акції 
Поляків  за  відокремленнем  Галичини.  Забезпечив¬ 
ши  собі  неподільність  коронного  краю  , ,  Галичини 
і  Володимири”  та  ставши  його  фактичними  пана¬ 
ми,  вони  з  одного  боку  старають  ся  використати 
всї  здобуті  права  а  з  другого  змагають  до  повно¬ 
го  відокремлення  Галичини.  Як  розуміли  Поляки 
се  своє  домаганне,  показує  нам  се  так  зв.  , ,  галиць¬ 
ка  резолюція”,  ухвалена  галицьким  соймом  дня  24. 
вересня  1868.  Для  важности  її,  позволимо  собі  на¬ 
вести  повний  текст  її: 

,,Сойм  заявляє  на  основі  §  19  краєвого  стату- 
та*),  що  орґанїзм  монархії,  утворений  основними 
державними  законами  з  21.  грудня  1867  подає  на¬ 
шому  краєви  стільки  законодатної  й  адміністрацій- 

*)  §  19.  краєвого  статути  звучить:  „Сойм  є  покликаний 
і  1)  радить  і  ставить  внески  і  а)  про  оголошені  загальні 
закони  й  урядження  що  до  їх  особливого  впливу  па  доб¬ 
ро  краю  і  б)  на  виданнє  загальних  законів,  уряджень, 
яких  вимагають  потреби  й  добро  краю;  2}  видавати  оре- 
ченняпровсї  предмети,  що  до  яких  уряд  засягає  його  ради. 
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ної  самостійносте,  скільки  йому  належить  ся  з  ог¬ 
ляду  на  його  історично-політичну  минулість,  окре¬ 
му  національність,  ступінь  цивілізації  й  теріторі- 
яльний  обем,  через  що  не  відповідає  ані  бажанням 
національного  розвитку  та  його  умовам,  ані  дій¬ 
сним  потребам  краю  і  довше  треванне  такого  ста¬ 
ну,  викликуючи  загальне  невдоволенне,  мусить 
шкідливо  вплинути  на  розвиток  нашої  провінції  й 
добро  цілої  монархії. 

,,Сойм  ставить  на  основі  §  19  краевого  статута 
отсей  внесок; 

Королівству  Галичини  й  Володимири  з  вел. 
князівством  краківським  признаеть  ся  національну 
автономію  в  розмірах,  відповідних  його  потребам 
та  особливим  краевим  відносинам  а  перш  за  все: 

1.  Сойм  буде  виключно  рішати  про  спосіб  ви¬ 
борів  до  Державної  Ради. 

2.  Галицька  соймова  делеґація  буде  брати  у- 
часть  в  нарадах  Державної  Ради  тілько  в  справах 
спільних  сьому  королівству  з  иншими  частими  мо¬ 
нархії,  заступленими  в  Державній  Раді. 

3.  Отсї  права,  на  скільки  вони  відносять  ся  до 
королівства  Галичини  й  Володимирії  з  вел.  князів¬ 
ством  Краківським  будуть  вилучені  зпід  означеної 
основним  державним  законом  компетенції  Держав¬ 
ної  Ради  і  по  думці  §  12.  того  закона  перейдуть 
під  компетенцію  сойму:  а)  урядженне  про  торго¬ 
вельні  палати  і  торговельні  орґани;  б)  законодав¬ 
ство  про  кредитові  й  асекураційні  інституції,  бан¬ 
ки  й  каси  ощадности  з  виїмком  карткових  банків; 
в)  законодавство  про  право  приналежности ;  г)  уста¬ 
новлень  основ  навчання  що  до  народних  шкіл  і 
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ґімназій,  далї  законодавство  про  університети;  д) 
законодавство  карно-судове  і  карно-полїційне,  як 
також  цивільне  і  гірниче;  з)  законодавство  про  осно¬ 
ви  орґанїзацій  судових  і  адмінїстраційних  властий 
і)  закони,  які  мають  бути  видані  для  переведеня 
основних  державних  законів  про  загальні  права 
громадян,  про  судейську  й  виконуючу  власть  і  які 
там  е  покликані;  к)  законодавство  в  справах,  що 
відносять  ся  до  обовязків  і  відносин  нашого  краю 
супроти  инших  країв  монархії;  л)  громадське  за¬ 
конодавство  без  обмежень,  які  випливають  із  статті 

4.  основного  державного  закону  з  21.  грудня  1867 
про  загальні  права  громадян. 

4.  Для  покриття  коштів  адміністрації  й  судів- 
ництва,  віроісповідань  і  просвіти,  публичного  без- 
печенства  і  земельної  культури  в  Галичині  буде 
виділена  з  державного  скарбу  до  розпорядимости 
сойму  сума  відповідаюча  дійсній  потребі  і  що  до 
подробиць  ужиття  вийнята  з  під  компетенції  Дер¬ 
жавної  Ради. 

5.  Добра,  приналежні  до  королівства  Галичини 
й  Володимирії  з  вел.  княз.  Краківським,  т.  зв.  ка¬ 
меральні,  будуть  влучені  як  власність  краю  до  кра- 
евого  фонду. 

6.  Сільні  копальні  королівства  не  можуть  бути 
без  дозволу  сойму  ані  продані,  ані  заміняні,  ані 
обтяжені. 

7.  Королівство  Галичини  й  Володимирії  з  вел. 
княз.  Краківським  дістане  свій  власний  Найвисший 
Судовий  і  Касаційний  Трибунал. 

8.  Королівство  дістане  відповідальне  перед  сой- 
мом  краеве  правительство  в  справах  внутрішної 
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адміністрації,  судівництва,  просвіти,  публичного 
безпеченства  і  земельної  культури,  як  також  крас¬ 
ного  міністра  в  раді  корони”. 

, ,  Резолюцію’  ’  сю  можна  вважати  за  максімаль- 
ну  проґраму  Поляків  що  до  Галичини,  якої  здій¬ 
сненне  дає  їм  повний  сурроґат  польської  держав¬ 
носте  в  рамах  австрійської  держави. 

Вправдї,  вона  ніколи  не  стала  законом,  хоч  о 
се  горячо  побивали  ся  Поляки.  Так  в  1871  р.  ко¬ 
ли  посол  Ґрохольський  поновив  її  в  австрійському 
парламенті,  підчас  дебати  над  ним,  дня  5.  мая  вис¬ 
тупило  міністерство  Гогенварта  з  правительственним 
проектом  відокремлена  Галичини.  Проект  одначе 
впав.  Але  Поляки  потрафили  обійти  парламент  і  в 
дорозі  чи  то  цісарських  розпорядків,  чи  секретних 
умов  з  урядом  і  короною,  вспіли  зреалізувати  мно- 
го  важних  пунктів  висше  наведеної ,,  галицької  ре¬ 
золюції  “.  Знаємо  тільки  найважнійші.  Так  5.  чер¬ 
вня  1869  видано  для  Галичини  правноязикові  пос¬ 
танови.  Вони  впроваджували  у  внутрішній  службі 
краю  і  в  зносинах  з  властями,  урядами  й  судами 
(крім  війська)  польську  мову.  В  1871  р.  іменував 
у  перве  цїсар  в  раді  корони  з  поміж  Поляків  так 
зв.  ,, міністра  без  портофелю”,  відомого  під  иншою, 
хоч  неправильною  назвою  ,, польського  міністра  для 
Галичини  “.  Іменованнє  його  завсїгди  повторювано 
при  зміні  кождочасного  міністерства.  Сей  мінїстер 
мав  стояти  на  сторожі  польських  інтересів  в  кож- 
дочаснім  державнім  правительстві.  Коли  додамо  до 
того,  що  найвисший  австрійський  урядник  в  Гали¬ 
чині,  що  сидів  в  львівській  ,, палаті  під  кавками“ 
був  завсїгди  іменований  з  поміж  Поляків  і  як  муж 
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довіря  та  екзекутор  волї  Поляків  був  дійсно  поль¬ 
ським  королевятком  в  Галичині,  то  можна  сказати, 
що  вже  в  початках  70  рр.  мин.  століття,  Поляки, 
здобувши  головні  основи  краєвої  автономії,  були 
абсолютними  панами  краю.  Галичина  стала  дійсно 
польською  провінцією  австрійської  держави. 

А  все  таки  „клуезіуа  гизігїзка”  відбирала  га¬ 
лицькій  Польщі  спокійний  сон.  Всі  її  змагання  до 
кольонїзації  і  польонїзації  української  части  краю 
розбились  остаточно  о  консерватизм  українського 
мужика.  І  якже-ж  польська  шляхта  могла  спокійно 
спати,  коли  вони  бачили,  що  українське  село  по¬ 
чало  що  раз  сильнїйше  гомоніти  і  показувати  своє 
невдоволенє  з  істнуючого  стану  річий?!  Коли  від 
часу  так  зв.  кровавих  баденівських  виборів  не  бу¬ 
ло  року,  щоб  в  боротьбі  українських  мас  за  свої 
людські  права  не  лялась  кров  і  не  падали  трупи?!. 
Розвиток  ,,  українського  питаня”  в  Галичині  загро¬ 
жував  на  правду  „роїзкі  зіап  розіасІапіа“  в  її 
східній  части.  Українське  національне  відродженнє 
грозило  дійсно  зірвати  сю  штучно  й  насильно  скон- 
струовану  будівлю,  відому  під  назвою  ,,А\¥іопо- 
шіі  кгаіи“.  Виборча  реформа  до  галицького  сой- 
му  'з  1913  р.,  що  давала  можність  Українцям  впро¬ 
вадити  в  соймі  третину  послів  сойму,  дозваляла  їм 
не  допустити  до  ухвали  нї  одного  закона,  неко- 
ристного  для  українського  народу.  В  нїй  здобули 
Українці  важне  й  успішне  оружіє  в  боротьбі  своїй 
за  поділ  Галичини.  Не  судилось  одначе  їм  корис- 
тати  з  сього  оружія.  На  перешкоді  сьому  станула 
світова  війна. 

Для  Поляків  настала  та  хвиля,  про  яку  мріли 
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їх  дїди  та  батьки,  їх  національні  поети-пророки, 
що  повинна  була  принести  їм  незалежність.  Ста¬ 
нули  вони  на  висоті  завдань  сеї  хвилі.  Позбули 
ся-ж  своїх  історичних  помилок,  що  привели  їх  бать¬ 
ківщину  до  упадку?  Зрозуміли-ж  вони  потребу  ми¬ 
ру  з  ,, братнім  народом історичні  взаємини  кот¬ 
рих  будять  стільки  кровавих  спогадів. 

Даремно  шукати  дотичної  відповідні  на  сї  пи¬ 
тання.  Виставляючи  постулят  відбудовання  поль¬ 
ської  держави  в  історичних  межах,  тим  самим  оп- 
редїлили  вони  своє  становище  до  українського  на¬ 
роду.  В  австрійських  Українців  не  вигасли  ще 
традиції  давної  шляхоцько-єзуїтської  Польщі!  Надто 
свіже  в  їх  памяти  столітнє  пануваннє  в  Галичині! 
Коли  отже  перед  їх  очами  станула  ся  страшна 
мара  історичної  Польщі,  що  мала  стати  дійсні¬ 
стю,  стало  ясним,  що  вони  мусїли  всіма  силами 
боронитись  перед  претенсіями  Поляків. 

На  чім  же  основували  вони  свої  права  до  па¬ 
нування  над  українським  народом? 

На  свойому  історичному  праві  —  українські 
землі  (східна  Галичина,  Волинь,  Поділлє,  Київщи¬ 
на)  належали  колись  до  Польщі  і  на  тому,  що  піс¬ 
ля  їх  твердження,  Українці  є  неспосібні  до  влас¬ 
ного  політично-державного  життя.  В  дипльоматич- 
них  своїх  заходах,  в  тайних  доносах  до  прави- 
тельств  центральних  держав,  в  усїй  своїй  пресі, 
в  цїлїй  повені  брошур  і  книжок  на  польській  і  ні¬ 
мецьких  мовах,  польські  учені,  політики,  публіцисти, 
дипльомати  старали  ся  представити  український  на¬ 
род  як  сирі,  темні,  етнографічні  маси,  без  іс¬ 
торичних  традицій,  без  культури,  які  можуть  бути 
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тільки  матеріялом  для  чужих  державностий. 

Булоб  ще  пів  біди,  якби  вони  на  сьому  обме¬ 
жувались. 

Нї.  їм  забажалось  раз  на  завсїгди  вирівнати 
свої  політичні  рахунки  з  австрійськими  Українця¬ 
ми.  То  що  сталось  з  їх  вини  на  початку  війни,  пе¬ 
реходить  всї  межі,  дозволені  в  боротьбі  культурно¬ 
го  народу  проти  другого.  Ми  не  знаємо,  що  хоті¬ 
ли  осягнути  Поляки,  коли  в  другій  половині  сер¬ 
пня  1914  кинули  вони  в  своїй  пресі  на  весь  укра¬ 
їнський  народ  обвинуваченнє  в  державній  зрадї 
супроти  Австрії.  Які  се  мало  наслідки,  не  трудно 
догадатись.  По  селах  і  місточках  східної  Галичини 
виростали  цілі  алеї  шибениць,  на  яких  повисли 
тисячі  повішених  невинних  жертв,  головно  укра¬ 
їнських  селян.  Тюрма  Австрії  наповнилась  укра¬ 
їнськими  арештантами,  між  якими  не  бракло  сиво¬ 
волосих  старців,  нї  маленьких  дїтий.  Ніхто  не  міг 
ся  встеричи  перед  підозріннями  й  доносами.  Був 
час,  коли  українська  мова  вважалась  просто  мовою 
зради.  Ми  не  знаємо,  чи  дійсно  прислужили  ся 
Поляки  сим  дїявольським  вчинком  справі  своєї  бать¬ 
ківщини.  Належить  зазначити,  що  проти  ганебної 
тровлї  в  польській  пресі  не  підніс  ся  ніякий  про¬ 
тест  з  боку  Поляків.  Ми  одно  тільки  знаємо.  Сї 
шибениці  станули  вже  як  окровавлене  марево  між 
обома  народами  на  шляху  їх  будучности. 

В  результаті  усеї  української  політики  Поляків 
появилось  відоме  нам  відручне  письмо  Франц  Йо- 
сифа  І.*),  що  в  значній  мірі  реалізує  постулят 


*)  Правительствешіе  предложенпв  в  справі  відокрем¬ 
лення  Галичини  буде  приняте  без  найменшого  сумніву  ав- 
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польських  партій.  (Воно  явилось  наслідком  їх  фор¬ 
мальних  переговорів  з  Австро-Угорщиною:  з  ав¬ 
стрійським  урядом  переговорював  в  імени  поляків 
бувший  мінїстер,  др.  Білїнський  а  з  угорським  ві¬ 
домий  лїдер  польських  соціялїстів  посол  Латин¬ 
ський.  ) 

Австрійські  Українці  понесли  ганебну  поражку. 


В  мирний  час  акт  австрійського 
монарха  спричинив  би  формальну  ре¬ 
волюцію  серед  українських  мас  в  Га¬ 
личині',  Під  нинїшну  воєнну  пору  маси 
сі  приняли  цісарське  від  ручне  письмо  зі 
зловіщою  мовчанкою.  В  Галичині  не  мог¬ 
ло  відбутись  ні  одно  публичне  віче  для 
запротестовання  проти  акту.  За  те  в  полі¬ 
тиці  австрійських  Українців  викликав  він 
цілу  крізу.  На  внї  виявилась  вона  в  тому, 

сірійським  парламентом.  Більшість  німецьких  партій  ,, ні¬ 
мецький  національний  союз“,  христіянські  соціяли,  все- 
нїмцї  будуть  голосувати  за  відокремленнєм,  за  яким  вони 
вже  заявили  ся.  Загалом  треба  сказати,  що  серед  Нїмцїв 
не  виключаючи  й  німецьких  с.  д.  є  сильна  тенденція,  поз- 
бути  ся  „українського  питання4*,  чи  то  через  віддане  Укра¬ 
їнців  під  „опіку* 4  Полякам,  чи  в  разі  потреби  й  Росії. 
Пі  юти  відокремлення  Галичини,  треба  сподіватись,  будуть 
Чехи  й  Словінці,  які  без  галицьких  послів  в  парляментї 
будуть  здані  на  ласку  й  неласку  Нїмцїв. 
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що  президія  українського  парламентарно¬ 
го  клюбу,  др.  Кость  Левицький  і  Микола 
Василько,  зголосилп  свою  резиґнацію.  Нас¬ 
лідком  сього  прийшло  до  реорґанїзації 
клюбу  на  базі  безумовної  дисципліни.  На 

чолї  , української  репрезентації”,  до  якої 
ввійшли  не  тільки  посли  австрійського 
парламенту,  але  й  члени  палати  панів  й 
посли  соймові  станула  ,, опозиція”  (голова 
віце президент  австрійського  парламенту, 
посол  Романчук,  його  заступник  —  посол 
Петрушевич  і  др. .  Лев  Бачинський,  секре¬ 
тар —  др.  Льонґін  Цегельський).  Зрезиґну- 
вала  теж  корпоративно  президія  так  зв. 
,, Української  Національної  Ради” —  орга¬ 
нізації,  що  повстала  зараз  на  початку  вій¬ 
ни,  яка  обєднувала  всі  укр.  політичні  пар¬ 
тії.  Посол  Василько  загалом  впцофав  ся  з 
політичного  життя. 

Протест  ,, української  парляментарної 
репрезинтації  з  дня  7. XI.  1910р.  проти  від¬ 
окремлення  Галичини  вартий  того,  щоб  на¬ 
вести  його  в  цїлости: 

,,Наша  рідна  земля  —  читаємо  в  ньо¬ 
му  (цитуємо  за  віденською  Меие  Ггеіе  Ргеззе) 
—  українське  королівство  Галичини  й  Во¬ 
лодимири  припала  австро-угорській  монар- 
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хії  на  засаді  дїдичних  прав  габсбурської 
династії.  Через  пізнїйше  прилученню  поль¬ 
ських  об  шарів  великого  князівства  краків¬ 
ського  і  князівств  Затора  і  Освєнцїма,  спо- 
їно  два  національно  —  і  історично  ріжні 
краї  в  один  коронний  край,  чим  створено 
в  штучний  спосіб  основу  для  пановання 
польської  більшости  над  українським  на¬ 
родом. 

Український  народ  Австрії  ніколи  не 
признав  сеї  сдности  коронного  краю,  на- 
против,  завсїгди  протестував  торжественно 
і  рішучо  проти  сього,  обстоюючи  непохит¬ 
но  натуральне  своє  право  до  самоуправи 
своєї  національної  теріторії. 

Заповіджене  відокремленнє  Галичини 
нарушує  як  найбільше  історичні  а  також 
вже  здобуті  права  українського  народу  і 
віддає  четвертий  що  до  величини  народ 
австрійської  держави  під  необмежене  на- 
нуваннє  його  національного  противника. 

Українська  нація  не  признасть  ніколи 
відокремлення  Галичини  під  польським  па- 
нуваннєм  та  не  зречеть  ся  права  на  само¬ 
управу  своєї  національної  теріторії  і  ство¬ 
ренню  окремого  українського  краю  в  ра¬ 
мах  Австрії". 
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Торжественний  протест  видала  теж 
Українська  Національна  Рада. 

В  хвилі  коли  пишемо  отсї  рядки,  не 
маємо  змоги  зареєструвати  инших  прояв 
крізи,  які  безперечно  мусїли  проявитись, 
а  які  повнійте  харектеризувалпб  ревізію 
в  політиці  австрійських  Українців. 

В  самій  річи,  поява  від  ручного  цісар¬ 
ського  письма  в  справі  відокремлення  Га¬ 
личини  означає  повне  банкроцтво  тої  по¬ 
літичної  лінії  австрійських  Українців,  що 
є  загально  відомо  під  назвою  „австрійської 
орієнтації".  Здаєть  ся  нам,  що  йема  укра¬ 
їнського  політика  в  Австрії,  котрий  міг  би 
себе  ще  манити  ілюзіями  що  до  „визволь¬ 
ної”  ролі  сеї  держави  супроти  українсько¬ 
го  народу. 

Що  „австрійська  орієнтація”  збанкро¬ 
тувала  серед  Українців,  на  се  дає  найкра¬ 
щий  доказ  публичний  лист  посла  М.  Ва¬ 
силька  до  Костя  Левицького,  оголошений 
в  Хеие  Егеіе  Ргеззе.  Австрійський  патріо¬ 
тизм  сього  політика  ніхто  не  зважить  ся 
поставити  під  сумнів.  Його -ж  треба  ова- 
жати  за  одного  із  головних  практичних  ре- 
алїзаторів  політики  „австрійської  орієнта¬ 
ції”,  В  сьому  листі,  (з  дати  Верлїн  10.ХІ. 
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1916)  повідомляючи  про  свою  резиґнацію 
із  заступника  голови  „ Української  Націо¬ 
нальної  Ради",  заявляє  він,  що  сьо  „Раду" 
покликано  до  життя  на  початку  війни  як 
орґан  визвольних  змагань  австрійських 
Українців  а  в  виду  появи  цісарського  пись¬ 
ма  в  справі  відокремлення  Галичини,  ся 
організація  не  має  рації  істнування. 

Жаль  тілько,  іцо  сталось  се  за  пізно, 
коли  українська  земля  (східна  Галичина) 
в  руїнах  а  її  народ  переживає  тільки  од¬ 
ні  муки  після  тих  великих  ран,  фізичних 
і  моральних,  та  страшних  ударів,  які  зав¬ 
дала  йому  сучасна  війна. 

Як  кожда  орієнтація,  так  і  ,, австрій¬ 
ська”,  корінила  ся  в  політичній  слабости 
українського  народу,  що  живе  в  Австрії. 
Були  важні  причини,  що  сприяли  поши¬ 
ренню  її.  Як  головну  треба  добачувати  в 
ненормальному  становищі  українського  на¬ 
роду  в  Росії.  Українці  з  над  Дністра,  ІІол- 
тви  й  Сяну  жили  просто  надіями,  що 
прийде  остаточно  день  волі  для  їх  братів 
з  над  Дніпра.  І  чим  більше  відчували  вони 
пристрастне  бажаннє  стати  вольним  наро¬ 
дом  і  чим  більше  відчували  свою  безсиль¬ 
ність,  тим  більше  звязували  вони  всі  свої 
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надії  з  тою  державою,  в  якій  вони  все  таки 
знайшли  кориснїйші  умови  боротьби  за 
свої  права  й  будучність  і  в  якій  користу¬ 
вались  релятивною  свободою. 

Але  й  тут  мусїли  вони  не  тільки  кон¬ 
ку  ровати  з  Поляками,  але  всїми  силами 
боронитись  проти  їх  плянів  сотворення 
,, Великої  Польщі"'.  Конкуренції  сеї  Укра¬ 
їнці  не  видержали. 

Се  не  вперве  обманила  Австрія  Ук¬ 
раїнців!  В  1848  р.,  коли  престол  Габсбур- 
ґів  хитав  ся  під  ударами  революції,  ав¬ 
стрійські  Українці  були  найвірнїйшою  йо¬ 
го  когортою  і  підпорою,  здобуваючи  собі 
ганьблячу  назву  „Тирольцїв  Сходу”.  Вони 
рахували  на  вдячність  Австрії  а  дослужи¬ 
лись  того,  що  в  1867  р.  та  сама  Австрія 
віддала  їх  на  поталу  Полякам.  Тасама 
історія  повторилась  тепер,  в  часі  сучасної 
війни.  Мало  того.  Австрія,  йдучи  на  стрічу 
польським  домаганням,  рішила  зовсім  не 
рахуватись  з  українським  народом  і  трак¬ 
тувати  його  рег  поп  Є8І.  Чим  же  супроти 
сього  являлись  всі  усильні  заходи  австрій¬ 
ського  правительства  використувати  „укра¬ 
їнську  справу”  в  боротьбі  своїй  проти 
Росії  —  а  вона  її  знаменито  використала! — 
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як  не  одною  ганебною  провокацією? 

Нам  можуть  сказати,  що  за  головним 
жерелом  нещастя,  яке  спало  на  україн¬ 
ський  народ  Галичини,  треба  шукати  в  не¬ 
корисній  для  Австрії  воєнній  конюнктурі, 
яку  добре  вміли  використати  Поляки.  Та¬ 
ке  поясненне  можна  розуміти,  або  ні.  Але 
воно  в  кождім  разі  не  оправдує  кроку  Ав¬ 
стрії  супроти  Українців.  Навпаки,  воно 
показує  тільки,  що  популярне  гасло  „виз¬ 
волення  малих  народів”  в  сучасній  війні 
в  устах  великих,  імперіалістичних  держав 
являєть  ся  звичайнїсїнким  обманом.  Пер¬ 
ші  Українці  впали  його  жертвою,  але  вони 
не  будуть  останніми.  В  їх  положенню  знай- 
деть  ся  ще  не  один  недержавний  народ. 

Та  акт  з  5. XI.  1910  р.  має*  ще  в  одному 
напрямі  не  маловажне  значіннє.  Він  озна¬ 
чає  повне  банкроцтво  політики  льоялїзму 
українських  міщанських  партій  взагалі.  *) 
Можна  мати  ріжний  погляд  на  те,  чи 
і  на  стільки  міщанські  партії  поневолено¬ 
го  народу  повинні  узалежнювати  себе  від 

і 

*)  Роблячи  сей  закид  українським  міщанським  партіям, 
не  хочу  тим  самим  виставляти  і:  додатному  світлі'  політи¬ 
ку  й  тактику  української  соціялдемократії  Австрії.  Навпа¬ 
ки,  мушу  признати,  що  вона  в  часі  війни  не  тільки  йшла 
в  розріз  з  соціялїзмом,  але  була  реакційною. 
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правптельства  держави,  що  явлж.ть  ся 
його  гнобителем.  Безперечна  річ,  що  мі¬ 
щанські  партії  не  можуть  піти  проти  влас¬ 
ної  своєї  природи.  Бона  тягне  їх  завсїгди 
туди,  де  вони  сподївають  ся  своїми  вис¬ 
лугами,  без  затрати  енерґії  на  масову  бо¬ 
ротьбу,  добитись  як  найбільше  концесій. 
Але  стаючи  навіть  на  сей  погляд,  треба 
сказати,  що  важні  концесії,  які  можуть  ма¬ 
ти  тревалу  вартість,  дають  ся  правитель - 
ствами  тільки  тоді,  коли  за  сими  партіями 
стоять  маси  й  коли  в  кождій  хвилі  можуть 
до  них  відкликатись. 

Ми  дуже  добре  розуміємо  надзвичайно 
важке  становище  провідників  української 
політики  в  Австрії  в  часі  війни.  Много 
обставин  утруднювало  се  становище:  вій¬ 
ськова  диктатура  і  метернїхівський  режім 
графа  Штірка,  антиукраїнська  акція  По¬ 
ляків,  неможність  впливати  на  маси  ввгь 
ду  утрати  частини  української  теріТорії 
Галичини  і  ввпду  цензури,  перед  якою 
блідне  французька  і  російська,  внутрішні 
боротьби  й  інтриґи  в  українському  таборі, 
що  в  99%  мали  особистий  підклад  а  які 
виказали  повну  незрілість  політичну  Ук¬ 
раїнців  в  так  важний  момент  і  брак  полі- 
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тичного  виховання  тих  „діячів”, що  причи¬ 
нялись  до  безчещення  українського  імени, 
і  т.  д.  Але  все  те  не  може  оправдати  ніяк 
сеї  політики  рабства  без  застережень  про¬ 
відників  української  політики  в  часі  війни 
супроти  австрійського  правительства,  яка, 
ніде  правди  діти,  була  тільки  консеквен- 
цією  цілого  курсу  політики  українських  мі¬ 
щанських  партій,  що  датуєть  ся  з  1909  р. 

Перед  наслідками  „політики  поклонів, 
крутійства,  попівсько-адвокатської  еквілї- 
бристики“  перестерігав  колись  неб  .Драго- 
манів  українських  народовців.  ,, Йдіть  в 
народ. . .  —  кликав  він  в  80  рр.  —  то  потім 
явитесь  і  в  офіціяльних  інституціях  пар- 
ляментських  як  сила  а  не  як  лякеї  і  жеб¬ 
раки,  явитесь  масою  а  не  одиницями!” 
Пересторога  Драгоманова  вийшла  тільки 
на  добре  українським  народовцям. 

Не  можна  сказати,  щоб  на  довго  перед 
війною  не  відзивались  подібні  голоси  пе¬ 
рестороги  перед  сею  політикою  льоялїзму, 
хочби  з  боку  проф.  Грушевського.  Але  його 
голос  був  голосом  воніющого  во  пустині. 
В  кращім  випадку  бачено  в  нім  максімалїзм 
Ргіпгіріепгеііега,  в  гіршім  недотепність  амо- 
тора  в  політиці. 
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Михайло  Драгоманів. 

, ,  Ідіть  в  народ  —  то  потім  явитесь 
як  сила  —  явитесь  масою,  а  не 
одиницями’ \ 
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Може  бути,  що  отверезенне  вже  насту¬ 
пило.  Бо  тільки  так  можна  розуміти  зазив 
в  укр.  пресі  в  ревізії  української  політики 
і  отсих  кінцевих  слів  протесту  Української 
Національної  Ради  проти  відокремлення 
Галичини:  „ українська  нація,  в  своїх  змага¬ 
ннях,  задовольнити  практичні  потреби  на¬ 
роду  як  також  осягнути  національно-полі¬ 
тичні  ідеали,  мусить  рахувати  тільки  на 
власні  сили,  при  чому  належить  оцінюва¬ 
ти  кождочасне  політичне  становище  тве¬ 
резо  і  на  підставі  реальних  фактів  та  іс- 
тнуючих  відносин  фактичних  сил”. 


Знова,  в  сїй  злій  годині  для  українського  на¬ 
роду  зявив  ся  перед  ним  ґенїй  руїни  України. 
Наче  змія  вкрадаеть  ся  в  зболілу  душу  Українця, 
крадькома  кидаючи  в  неї  зерно  зневіри:  яким  шля¬ 
хом  тепер  вам  йти?  де  шукати  помочі? 

О,  як  мучило  се  питанне  розпуки  душу  вели¬ 
кого  Богдана  після  катастрофи  під  Берестечком?! 
Як  мусїв  давити  він  свій  біль,  щоб  легше  зробити 
той  розпачливий  крок,  що  мав  такі  фатальні  нас¬ 
лідки  для  українського  народу... 

Або  возьмім  політику  австрійських  Українців 
після  1848  р.,  коли  Австрія  зрадила  ,,Тирольцїв 
Сходу”  й  віддала  їх  на  ласку  й  не  ласку  Полякам. 
Чи-ж  не  розпука  зродила  тоді  серед  більшости  то- 
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дїшної  української  інтелїґенції  погляд:  ,, волимо 
радше  втонути  в  російському  морі,  як  згинути  в 
польському  болоті  “?  Навіть  такий  чільний  коріфей 
українського  національного  відроджена  з  40  рр.  XIX 
ст.  як  товариш  і  друг  Маркіяна  Шашкевича,  Яків 
Головацький  перейшов  в  так  зв.  москофільський  та- 
бор...  А  за  ним  много,  много  инших.. 

Ми  не  знаємо,  що  принесе  нам  сучасна  війна. 
Будучність  найблизша  перед  нами  закрита.  Але  те 
все,  що  вже  тепер  дїеть  ся  довкола  нас,  ізза  нас, 
але  без  нас,  —  таке  зловіще  для  нашого  народу. 

Чи  повторить  ся  історія  ,, фатальних  помилок “? 
Чи  повстане  у  нас  справдішнє,  українське  ,,ново- 
часне  москвофільство4  7  Адже-ж  над  поширеннем 
його  вже  працюють  в  деяких  невтральних  краях 
нечесні  люди. 

Не  хочемо  бути  пророками. 

На  одно  тільки  звернемо  увагу.  Австрійська 
Україна  завсїгди  свої  відроджуючі  й  життєві  соки 
черпала  з  російської  України.  Питаннє,  що  з  нею 
станеть  ся,  вважаємо  другорядним  супроти  карди¬ 
нального  питання:  чи  і  як  скоро  прозріють  селян¬ 
ські  і  робітничі  маси  на  російській  Україні.  Тлт 
весь  секрет  розвязки  ,, українського  питання11  в?а:'і  - 
лї.  Отверто  треба  сказати,  що  володарем  душ  сих 
мас  є  кождий,  тільки  не  передова  фалянґа  ук]  а- 
їнського  національного  відродження,  українська  ін¬ 
телігенція  в  широкому  розумінню  сього  слова.  Ті, 
що  бажають  сї  маси  піднести  на  найвисші  щаблї 
проґресу  —  вони  нині  являють  ся  ще  чужинцями 
для  сих  мас.  Не  рівна  є  отже  боротьба  їх  з  вся¬ 
кими  претендентами  до  сих  мілїонових  незрячих 
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мас.  Але  ми  нї  на  хвилю  не  сумніваємось,  в  чию 
користь  покінчить  ся  боротьба.  Кінець  її  буде  днем 
воскресення  із  мертвих  великого  народу,  нині  за¬ 
бутого,  неґованого,  погорджуваного  й  оплюваного. 

В  часи  важкого  перелому  серед  українсько-га¬ 
лицького  суспільства  в  80  рр.  мин.  ст.  виступив 
неб.  Франко  зі  своїми  товаришами  з  гаслом : 

,, Лупайте  сю  скалу! “  Скалу  мертвецького  сну 
українських  мас  та  байдужносте,  нікчемносте  й 
подлости  інтелігенції,  що  вийшла  з  тих  мас  і  жи¬ 
ве  його  коштом! 

Два  авторітети  визнавали  сї  маси  тоді:  бога 
на  небі  і  цісаря  на  землі.  Інтелігенція  їх  була  їм 
чужа.  Вона  за  малими  виїмками  балакала  тоді  по 
польськи  й  соромила  ся  сих  мас.  Треба  було  над¬ 
мірної  любови  до  них,  яка  горіла  в  серцї  Франка  і 
його  товаришів,  треба  було  повного  самовідречення, 
щоб  піти  сим  ,, каменярським  шляхом14.  Якже-ж  до 
непізнання  змінилась  галицька  Україна  після  двох 
десятків  років  сеї  важкої  праці  над  відродженнем 
українських  мас!... 

,, Лупайте  сю  скалу!44  Се  гасло  в  слушний  час 
пригадано  на  російській  Україні.  Шлях  який  веде 
через  його,  свобідний  від  всяких  орієнтацій,  він 
хоронить  кождого  від  всяких  іллюзій  і  помилок,  але 
він  тернистий  і  вимагає  великих  жертв. 

Щож?  Без  мук,  терпінь  і  великих  жертв  не¬ 
можлива  воля  нашого  народу! 


Сєпєує  20.  XI.  н.  ст.  1916. 
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Ч.  9.  м  Золото  і  нужда  в  Америці  5 

Ч.  10.  МейВуд  Саймонс:  Жінка  і  соціальне  питане  10 

Ч.  11.  Дамян  Бориско:  Соціалізм  а  Релїґія  15 

Ч.  12.  І.  Ван  ден  Брінк:  Важне  Питане  5 

Ч.  13.  Робітнича  Читанка.  Часть  II.  10 

Ч.  14.  В.  Левинський:  Відокремленне  Галичини  12 

Календар  ,, Новий  Сьвіт“  на  рік  1915  15 

Календар  ,,  Новий  Сьвіт  “  на  рік  1917  ЗО 

ПЕРЕПИСНІ  КАРТКИ: 

1.  Новий  Сьвіт.  —  2.  Е. Гуцайло.  —  3.  Відділ 


Укр.  Соц.  Дем  Пар.  в  Монтреал.  Поодинокі  по  З 

*  * 

Робітничий  Календар  на  рік  1913  25 

Гумористичний  Календар  на  рік  1913  25 

15  чисел  ,, Доброї  Новини“  з  1913  року  $1.50 

ГРОШІ  І  ПИСЬМА  ПОСИЛАЙТЕ  НА  АДРЕСУ: 

МОУУУД  5\А/ІТ 

Вох  1051,  Мопігеаі,  Оие.,  Сапайа. 

Книгарням  і  кольпортерам  великий  рабат. 


ДРУКАРНЯ  „НОВИЙ  СЬВІТ” 


ВИКОНУЄ 

всякі  друкарські  роботи,  як:  оголо- 
шеня,  тікети,  коверти,  книжки  і  т.  п. 
гарно  і  точно  по  уміркованій  цїнї. 

:  :  На  провінції  виконує  сейчас.  :  : 

Заходїть  на  173  Сіагке  5*.  Монтреал 

Письма  шлїть  на  адресу: 
Ж)\УґД  5ШГ,  Вох  1051,  Мопігеаі,  Сапасіа 


ЧИ  ВИ  Є  ПЕРЕДПЛАТНИКОМ 
„НАРОДНОЇ  ВОЛІ”? 

Коли  ще  сеї  часописі  не  передплачуєте,  то  зачніть 
передплачувати  сейчас. 

,,  НАРОДНА  ВОЛЯ“  є  одною  з  найбільших 
українських  часописий  а  новім  і  старім  краю. 

,, НАРОДНА  ВОЛЯ“  виходить  три  рази  тижнево 

—  вівторок,  четвер  і  суботу. 

,,  НАРОД  НА  ВОЛЯ“  подає  цікаві  новини  амери¬ 
канські,  краєві,  суспільно-наукові  розвідки  і  все, 
що  дотичить  житя  українського  робочого  народа 
в  Америці  і  на  Україні. 

ПЕРЕДПЛАТА  ВИНОСИТЬ: 

До  Канади  і  Старого  краю  на  рік  .  .  $3.50 

на  пів  року  .  $1.75 

В  Злучених  Державах  на  рік  . $3.00 

на  пів  року . . $1.50 

Гроші  враз  з  замовленєм  висилайте  на  адресу: 

ИАМШ  МН.А,  524-530  ОІЖ  8Т.,  8СШШ,  РА.,  II.  8.  А. 


Приймаєте  ся  передплату  на  Перший 
Український  Соціялїстичний  Дневник 


„РОБІТНИК” 

який  пічне  виходити  в  м.  мартї  сего  року  замість 
„Робітника  тижневника. 

Редагувати  дневник  буде  МИРОСЛАВ  СЇЧИНСЬКИЙ  при 
спі ву  части  лучіних  публіцистичних  сил. 

'  ПЕРЕДПЛАТА  НА  ДНЕВНИК: 


В  Зл.  Дер.  і  Канаді: 

На  рік . $4.00 

На  пів  року  .  2.25 

На  чверть  року  .  1.50 


В  місті  Кливлендї: 

На  рік .  $6.50 

На  пів  року .  3.75 

На  чверть  року  .  .  2.50 


І1РИСИЛАИТЕ  ПЕРЕДПЛАТУ  ЗАРАЗ  НА  АДРЕС: 


„КОВПТСУК” 

2335  №.  1  ин  Зі ,  (Когепу'з  ВМ8.)  СЬЕУЕЕАШ,  ОНІО,  11  3.  А 

ЧИТАЙТЕ  І  ШИРІТЬ 

;,робітничСсловом 

поступову  часопись  для,  працюючого  люду.  Ся  ча¬ 
сописи  вказує  робітникам  гіравдуву  дорогу  до  по¬ 
ліпшена  робітничого  £тановйіца  і  пояснює  те,  що 
для  робітників  не  ясне;  подає  робітничі  і  всякого 
рода  новини. 

, ,  Робітниче  Слово  ‘  ‘  виходить  кождого  четверга  і  кош¬ 
тує  на  рік:  в  Канаді  $ЇД$  в  Зл.  Державах  $1.75. 

Пишіть  по  оказові  числа  ї4  посилайте  передплату 

на  слідуючу  адресу: 

КОВIТNУСНЕ  ЗБОУО,  Вох  64,  Тогопіо,  СапаЗа. 

ПЕРЕПЛЕТНЯ  КНИЖОК  “ 

с.  БЕРЛАДИНА 


приймає  в  переплет  всякі  книжки,  як:  бібліотечні, 
торговельні,  бюрові,  ноти,  мапи,  записки  і  т.  п.  Зо¬ 
лотить  і  посрібляє  по  низькі  ціні. 

Зах одіть  або  пишіть  на  адресу: 

41  ЗА  РКСЖТЕ^С  5Т.,  МСЖТКЕАЕ  , Сапала. 


ЧИТАЙТЕ  І  ШИРІГЬ 

„РОБОЧИЙ  НАРОД” 

часопись,  що  виходить  лише  для  ду= 
маючих  людий  і  ніколи  не  вагаєть  ся 
сказати  правди  в  очи. 

,,  Робочий  Народ  “  е  робітничою  часописию  і  вида¬ 
сть  ся  робітниками, за  робітничі  гроші, для  робітників. 

,, Робочий  Народ  “  каже  правду  про  всяких  ду- 
рисьвітів  і  обманцїв  робочого  люду. 

,, Робочий  Народ  “  каже  правду  про  політичних 
аґентів  всіх  капіталістичних  партій. 

,, Робочий  Народ  “  відкриває  всі  заходи  капіталіс¬ 
тичної  кляси  для  туманеня  і  поневолюваня  робітників. 

,, Робочий  Народ  “  не  боїть  ся  сказати  правди  про 
яких  би  то  не  було  урядників,  панів,  міністрів  чи 
монархів, 

,, Робочий  Народ“  каже  правду  про  суди,  про 
поліцію  і  військо.  — ,, Робочий  Народ“  каже  правду 
про  попів,  які  служать  не  богови  а  мамоні. 

,, Робочий  Народ“  каже  правду  про  часописи,  що 
за  юдині  гроші  торгують  народною  темнотою. 

,, Робочий  Народ “  описує  відносини  у  майнах  і 
фабриках  і  виказує,  чому  ті,  що  працюють,  такі  бід¬ 
ні  і  слабі,  а  ті,  що  нічого  не  роблять  такі  ситі, 
здорові  та  богаті. 

,, Робочий  Народ“  каже  все  правду,  і  то  в  тій  цї- 
ли,  аби  робітники  порозуїціли  свою  кривду  та  нав¬ 
чили  ся,  як  мають  від  неї  виратувати  ся. 

От  через  те  Ви  мусите  читати  і  передплачувати 
,, Робочий  Народ  “. 

Виходить  що  тижня  і  коштує  на  рік: 

В  Канаді  $1.50.  —  В  других  .краях  $1.75. 

Пишіть  за  ним  зараз  на  адрес: 

% 

РОВОТСНУЗ  МАРСЮ 
ВОХ  3658  (5Т.В.),  ШШІРЕС,  МАЛ,  САМОА. 


ЧЕРВОНА  БІБЛІОТЕКА  Ч.  1. 


"Робітники  всіх  країв  зднайте  ся!“ 
"Освободженє  робітників  маз  бу¬ 
ти  ділом  самих  робітників !“ 


Д.  БОРИСКО 


Що  таке  Соціалізм? 


© 


і© 
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Наклад  і  друк  "Робітника" 

2335  \¥.  1  ІіЬ  51г.  Сіегеїапгі,  ОЬІо 


Від  Редакції. 

Починаючи  видавництво  "Червоної*  Бібліотеки4* 
здїйснюзмо  горяче  бажана  загалу  наших  Товаришів, 
котрі  вже  неоднократно  давали  йому  вислів  много- 
числ енними  листами  до  редакції  майже  щодня. 

Важні  причини,  переважно  фінансового  характе 
ру,  не  позволили  нам  зреалізувати  те  бажанз  рані¬ 
ше,  хоч  і  практичні  потреби  соціалістичної  пропа¬ 
ганди  в  нашім  молоденькім  органїзацинім  житю  ста¬ 
вили  чим  раз  гостріше  вимоги  на  саму  обширну  по¬ 
пулярну  літературу. 

Можна  навіть  упевнено  сконстатувати,  що  сей 
брак  став  ся  одною  із  головніших  причин  такого; 
повільного  розвитку  і  поширеня  соціалістичних  ідей 
поміж  многочисленною  масою  українського  пролз- 
таріяту,  тут  за  морем. 

"Червона  Бібліотека44  маз  саме  бодай  в  малень¬ 
кій  частині  запобігти  отсьому  бракови. 

На  першій  її  випуск  призначузмо  брошуру  од¬ 
ного  з  визиачнїйших  наших  товаришів  —  Дамяна 
Бориска  —  Що  таке  соціалізм?44  і  сподїзмось  що 
вона  заслужить  на  належне  признана. 

В  основу  праці  видавництва  на  дальше,  о  скіль¬ 
ки  знов  таки  позвалятимуть  фінансові  обставини, 


ляже  запобіженз  гак  діймаючому  бракови  у  нас  со- 
ціялістичної  літератури  взагалі,  що  так  болюче  від- 
бивазть  ся  й  па  поширеню  соціялїстичної  організа¬ 
ції.  В  тій  власне  цілі?  видавництво  маз  на  увазі  ви¬ 
пустити  в  невдовзі  цілий  ряд  популярних  брошур, 
так  оригіналів,  як  і  перекладів  по  робітничому  пи¬ 
тав  ю. 

Ев.  К — к. 


% 


Читайте  соці  я  лїстичні  книжки  і  часописі! 


РОБІТНИКИ 

котрі  хочуть  положити  кінець  визискуваню  їх 
праці,  котрі  хочуть,  щоб  години  праці  було  корот¬ 
ші,  а  платня  більша;  котрі  хочуть  усунути  поділ 
громадянства  на  богатих  нічогонеробів  і  тяжко 
працюючих  бідняків,  котрі  хочуть,  щоб  земля,  фа¬ 
брики  і  всі  средства  продукції  і  комунікації  були 
власністю  усіх, 

ПОВИННІ 

памятати,  що  тільки  тоді  будуть  могли  здобу¬ 
ти  те  все,  коли  робітнича  кляса  буде  належито  усь- 
відомлена  і  зорганізована  в  сильну  політичну  пар¬ 
тію,  партію  соціялїстичну  і  промислові  союзи  ”ю- 
нїї\  Так  що  мусімо  постійно  учитись;  мусимо 

ЧИТАТИ 

книжки  і  часописі,  котрі  мають  своїм  завданзм 
усвідомлена  робітничої  кляси  іпровадженя  ії  до 
побіди.  Мало  того.  Мусимо 

.  РОСПОВСЮДНЮВАТИ 

межи  несьвідомими  соціалістичні  видана:  книж 
ки  і  часописі.  В  Злучених  Державах  такою  часопи- 
сею,  котра  маа  на  ціли  оборону  інтересів  робіт¬ 
ництва,  усьвідомлена  і  визвіл  їх  із  капіталістичної 
неволі  а 

"РОБІТНИК" 

Повинен  він  знаходитись  в  руках  кождого  у- 
країнського  робітника.  Як  не  маате  ”Робітника“  — 
запренумеруйте  його  зараз;  як  Ваш  товариш  пра¬ 
ці  або  сусід  його  не  маа  —  намовте  його,,  щоб  він 
запренумерував  ”Робітника“  зараз. 

Передплата  річно:  $1.50  у2  р.  75  ц.  З  м.  50  ц. 

адресуйте: 

„КСВІТІЧ¥К“ 

2335  1  ІіЬ  8іг.  Сіелгеїапсі,  ОЬіо 


Дехто  каже,  іцо  соціялїзм  се  така  наука,  котра 
радить  бідним  забрати  гроші  в  богачів  і  розділи¬ 
ти  їх  поміж  себе,  щоби  в  сей  спосіб  настала  рівність 
поміж  людьми,  щоби  не  було  між  ними  ні  бідних, 
ні  богатих.  Але  се  не  з  соціялїзм.  В  такий  соціялїзм 
може  вірити  лишень  який  там  дурачина,  що  то  зви¬ 
чайно  вірить  у  всьо,  що  йому  тільки  сказати,  а  ві¬ 
рить,  бо  не  розумів  нічого  і  не  думаз  нїчо.  Як-би 
ми  сьогодня  забрали  всі  гроші  в  богачів  і  поділи¬ 
ли  їх  поміж  себе,  то  за  тиждень,  чи  за  місяць,  чи 
за  рік  тих  гроший  в  нас  би  забракло  і  ми  пішли-б 
назад  робити  на  капіталістів.  А  дальше  таке  забира¬ 
но  чужого  майна  з  річию  несправедливою  і  проти- 
вить  ся  правдивому  соціялїзмови,  котрого  основою 
з  справедливість. 

На  мою  гадку  се  слово  ”справедливість“  з  дру- 
*гим  найбільшим  і  найкрасшим  словом  в  людській 
мові.  Слово  ”мама“,  як  сказав  Шевченко,  се  "най¬ 
краще  слово"  і  воно  з  перше,  яке  чоловік  вчить  ся 
вимовляти  в  своїм  житю.  На  тих  двох  словах  ви¬ 
сить  наше  житз  і  наше  щастз;  без  матери  нема  жи- 
тя,  а  без  справедливости  нема  щастя. 

Я  вже  сказав,  що  основою  соціялїзму  з  справе¬ 
дливість,  а  зсли  без  справедливости  нема  щастя, 


— — -  4  — 

то  се  також  значить,  що  й  без  соціалізму  нема  ща¬ 
стя.  Справедливість,  соціялїзм  і  щастз  —  се  така 
"свята  трійця“,  в  котру  ми  мусимо  вірити,  як  хоче¬ 
мо  добути  нашу  душу  і  наше  тіло  з  капіталістично¬ 
го  пекла. 

А  як  зназмо,  що  соціялїзм  се  така  наука,  що 
опираз  всі  свої  виводи  і  правила  на  справедливости, 
то  і  не  тяжко  буде  нам  відповісти  собі  на  питанз 
"що  таке  соціялїзм ?“  Ми  навіть  не  потребузмо  про* 
сити  високовчених  професорів,  ”гадукатів“  або  по¬ 
пів,  щоби  нам  були  ласка  відповісти  на  се  питанз. 
А  хочби  ми  і  запитали  їх,  то  їхня  відповідь  булаб 
для  нас  так  само  незрозумілою,  як  і  всьо  инше,  що 
вони  говорять. 

Запитав  я  раз  такого  вченого  головача,  що  та¬ 
ке  соціялїзм  — -  а  він  мені  так  відповів:  "Соціалізм, 
се  з  соціально-економічні  теорії  і  гіпотези  Карла 
Маркса“.  Ну,  богато  між  нами  таких,  що  можуть 
пояснити,  що  се  таке  "соціяльно-економічні  теорії  і 
гіпотези"?  Ба,  до  гімназій  мало  хто  з  нас  ходив,  а 
в  майні  таких  слів  Не  почуз,  хоч-би  сидів  там  і  сто 
літ. 

Ми  відповімо  собі  на  се  питанз  по  просту  і  ска¬ 
жемо,  що  соціялїзм  значить  тільки,  що  справедли¬ 
вість,  а  хтоби  крутив  інакше  і  казав,  що  соціялїзм, 
то  рабунок,  або  безбожність,  або  неморальність, 
або  яка  инша  погань,  то  такий  чоловік  не  зназ,  що 
він  говорить,  або  хоч  і  зназ,  то  навмисне  бреше,  бо 
йому  хтось  за  се  платить  а  може  його  фах  такий, 
що  він  жиз  хитрим  способом  з  чужої  праці.  Ви  не 
знайдете  на  світі  правдиво  чесного  і  розумного  чо- 
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ловіка,  щоби  він  виговорював  нісенітниці  на  соціа¬ 
лізм. 

Пригляньмо  ся  тепер  близше  сій  соціалістичній 
справедливости,  як  вона  виглядав  в  практиці  та  як 
при  ії  помочи  можна  осягнути  в  житю  щастз  і  задо¬ 
волена.  Ми  чули  до  тепер  про  справедливість  в 
двох  місцях.  Одно  з  них,  то  церков.  Правда,  в  церк 
ві  говорять  про  справедливість  дуже,  а  дуже 
маленько.  Кажуть  там  таке:  грішнику,  по  смерти 
станеш  на  суд  перед  Богом  д  він  буде  судити  тебе 
після  справедливости.  Отже  церков  обіцюз  нам 
справедливість  аж  по  смерти.  За  житя  велить  нам 
бути  праведними  і  боязливими  —  а  головно  сте¬ 
регти  ся  соціалістів,  бо  се  безбожники!  Другим  міс¬ 
цем,  де  мож  почути  про  справедливість,  з  суд.  Там 
ніби  то  дбають  про  се,  щоби  люди  жили  між  собою 
по  справедливости,  не  рабували  і  не  окрадали  один 
другого,  а  як  хто  вкраде,  то  його  замикають  в  кри¬ 
міналі,  а  знов  як  убз,  то  і  його  убивають  так,  що 
се  виглядаз  н'іби-то  справедливо  і  така  судова  спра¬ 
ведливість  з  необходимою  між  людьми  і  вона  булаб 
найгарнїйшою  установою  в  ладі  суспільнім,  як-би 
не  се  лихо,  що  сам  той  лад  стоїть  на  несправедли¬ 
восте;  отже  повної  справедливости  в  судах  нема  і 
доти  не  буде,  доки  не  настане  між  людьми  лад  со¬ 
ціалістичний.  . 

Лад  соціалістичний  або  соціалізм  домагазть  ся 
справедливости  у  всіх  людських  ділах,  великих  і 
малих,  найбільших  і  найменчих.  А  найбільшою  люд¬ 
ською  справою  з  житз  чоловіка.  Тут  соціалізм  ка¬ 
же:  чоловіче,  ти  мазш  право  до  житя.  Житз  се  твоя 
свята  власність,  твоз  найбільше  добро:  ніхто  не  маз 
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права  тобі  його  відбирати  або  вкорочувати.  Длято_ 
го  соціалізм  з  ворогом  війни,  котра  нищить  люд¬ 
ське  житз,  а  соціалісти  з  одинокими  людьми  на  сім 
світі,  що  дійсно  і  з  щирого  переконана  виступають 
проти  війни  та  агітують  проти  мілітаризму,  значить, 
проти  удержувана  війська  і  видавана  державного 
майна  на  вознні  цїли. 

Соціалізм  з  одинока  наука,  котрої  головним  змі 
стом  з  матеріальна  сторона  людського  жита.  А  ні¬ 
хто  не  заперечить,  що  найважнїйшою  для  нас  спра¬ 
вою  з  власне  ся  матеріальна  сторона  жита  і  наше 
щоденне  житз  з  ясним  доказом,  що  ми  головно 
звертазмо  наші  думки  передовсім  на  такі  річи,  ко¬ 
трі  з  в  звязи  з  добром  нашого  тіла.  Ми  добре  зназ- 
мо,  які  з  потреби  нашого  тіла  і  що  воно  мусить 
мати,  щоби  душа  не  погнївала  ся  і  не  покинула  йо¬ 
го.  Щоби  сесю  чудову  пару,  тих  двох  добрих  това¬ 
ришів  —  душу  і  тіло  —  щоби  їх  вдержати  в  купі, 
до  того  з  потрібні  три  річи:  їда,  одіж  і  хата.  Без  їди 
без  хліба,  чоловік  гине  з  голоду.  Без  одїжи  він  за¬ 
мерзне  в  зимі,  а  хоч  і  з  краї,  де  нема  ніколи  зими, 
то  однак  годі,  щоби  всі  люди  там  жили,  бо  місця 
забракне.  Без  хати  так  само  чоловік  не  може  обій¬ 
ти  ся:  звірина  хоч  ніби  то  нерозумна,  а  таки  вміз 
зладити  собі  якийсь  захист,  де  вона  відпочиваз  і 
кризть  ся  перед  бурею  і  слотою. 

До  тих  трох  річий,  до  їди,  до  одежі  і  до  хати: 
чоловік  маз  природне  право,  значить,  він  може  сво- 
зю  працик?  ті  річи  собі  дістати  і  ніхто  не  маз  права 
йому  в  тім  перешкаджати  або  недопускати  його  до 
землі,  з  котрої  ті  річи  походять.  Та  на  жаль  між 
людьми  завели  ся  такі  порядки,  що  один  чоловік 
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Став  в  тих  річах  залежним  від  другого  чоловіка, 
або  сказавши  се  яснійте,  люди  стали  залежними  від 
панів.  Земля,  яка  по  справедливосте  повинна-би 
належати  до  всіх  людий,  бо  всі  люди  мусять  з  неї 
жити,  вона  сьогодня  належить  до  малої  частини  бо- 
гачів;  вони  її  загарбали  у  свої  руки  і  кажуть  людям 
так:  хочете  жити,  то  працюйте.  А  люди  відповіда¬ 
ють:  так,  ми  без  праці  не  хочемо  їсти  хліба,  але 
де  нам  працювати,  як  у  ваших  руках  і  земля,  і  ліс, 
і  копальня  і  фабрика  і  цілий  світ.  А  пани  знов  го¬ 
ворять:  ходіть  до  нас  на  роботу;  працюйте,  так  як 
ми  вам  прикажемо,  а  з  голоду  не  згинете.  А  за  се. 
що  ми  вам  даємо  роботу,  ви  нам  дасте  половину  з 
того,  що  заробите.  Приміром  так:  добудете  з  під 
землі  тону  вугля,  котра  варт  три  долари,  то  з  того 
буде  доляра  і  пів  для  нас,  для  компанії,  а  доляра 
і  пів'  для  вас.  Правда,  ми  компанїйники  вугля  не  до¬ 
буваємо,  а  їздимо  собі  автомобілями  по  свіжім  воз- 
дусї ;  вуглз  добуваєте  ви,  майнери,  але  майна  наша 
і  тому  ми  дремо  лико  з  вас  —  ділимо  ся  з  вами 
вашою  працию. 

А  мудрагелї  кажуть,  що  то  соціалісти  хочуть 
ся  ділити  гришми  богачів.  З  дїленє  на  світі:  ділить 
ся  богач  —  нероба  з  робітником  його  тяжкою  пра¬ 
цию,  ділить  ся  компанія  зі  своїми  робітниками,  ді¬ 
лить  ся  один  мілїонер  з  тисячами  своїх  наємників 
їх  власним  добром,  а  відтак  пускає  між  них  тумана, 
що  він  їх  добродій,  що  то  соціалізм  взиває  до  ді¬ 
лена.  Яка  велитенська  брехня!  Соціалізм  власне  хо¬ 
че  скасувати  се  дїленє,  яке  тепер  практикують  ка¬ 
піталісти  на  робітниках.  Соціалізм  каже,  що  робіт¬ 
ник,  ідо  чоловік  кождий  має  право  називати  своїм 
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і  задержати  для  свого  власного  ужитку  всьо  те,  що 
він  свозю  працию  сотворить,  всьо  те,  що  він  дістане 
в  заміну  за  плоди  свозї  праці.  Так  по  справедливос- 
ти  повинно  бути  на  світі,  а  не  щоби  той,  що  пра- 
цюз,  ділив  ся  примусово  свозю  працию  з  тим,  що 
йому  ані  не  помагав,  ані  в  заміну  нічого  не  дав. 

А  щоби  на  світі  так  було,  щоби  кожний  пра¬ 
цював  на  себе  і  свозю  працию  не  ділив  ся  з  тими, 
з  ким  не  маз  охоти  ділити  ся,  то  треба  скасувати 
старий  лад  між  людьми.  Той  старий  лад  називають 
капіталізм.  Тепер  за  капіталізму  люди  тримають  ся 
сеї  засади,  що  для  щасливого  і  прйзмного  житя  ко¬ 
нечним  з  капітал,  потрібні  з  льоті,  і  чим  хто  біль¬ 
ший  капіталіст,  чим  у  нього  більше  гроіпий,  той 
маз  ліпше  місце  в  житю,  в  ^китю  приватним  і  в 
житю  публичнім.  Тепер  тільки  Ногатого  мають  за  му 
дрого,  за  доброго,  за  ретельного;  його  поважають, 
вибирають  до  всіляких  урядів,  в  його  банку  бідний 
складаз  свою  мізерну  сотку,  в  його  фабриці,  в  його 
майні  складаз  своз  здоровлз  і  житз. 

Соціалізм  каже,  що  цілий  сей  золотий,  капіта¬ 
лістичний  бизнес  треба  скасувати.  Соціалізм  взиваз 
людий,  а  особливо  бідних,  тяжко  працюючих  робіт¬ 
ників,  щоби  вони  подумали  над  своїм  положензм  і 
пізнали,  що  вони  далеко  красше  заживуть  на  світі, 
як  не  буде  капіталістів,  не  буде  компаній  дармоїдів, 
а  ціла  земля  зі  всім,  що  знаходить  ся  на  її  поверх¬ 
ні  і  в'  її  нутрі,  стане  спільною  власністю  всіх  людий. 

Отже  соціалізм  значить,  що  все,  що  люди  ра¬ 
зом,  спільно  уживають,  вони  повинні  також  разом 
спільно  посідати.  Се  називазть  ся  публична  влас¬ 
ність  публичних  ужитків.  Ми  таку  публичну  влас- 
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ність  публичних  ужитків  бачимо  вже  й  тепер  і  зна- 
змо  що  вона  з  доброю  і  можливою.  В  старім  краю 
люди  мають  публичні  громадські  пасовиска  і  ліси. 
Таке  пасовиско,  такий  ліс  належить  до  цілої  грома¬ 
ди,  з  гіулбичним  ужитком.  ГІубличним  ужитком  з 
дорогі’  в  старім  краю  з  також  зелїзницї,  що  ненале- 
жать  до  ніякої  компанії,  але  до  цїлоі  держави  і  з 
публичною  власністю.  ГІубличною  власністю  з  шко¬ 
ли,  почта,  денеде  телзграф  і  телзфон.  З  того  бачи¬ 
мо,  що  соціалізм  не  з  лишень  пустим  балаканзм 
безбожників  і  дурнів,  як  нам  говорять  люди  старої 
суспільної  віри,  але  той  соціалізм  з  чимось  правди¬ 
вим,  фактичним,  що  можна  бачити  очима  і  міряти 
доларами  і  центами. 

І  соціалісти  кажуть  так:  як  люди  можуть  спіль¬ 
но  посідати  почту,  школу,  дорогу  і  другі  ужитки  — 
то  чому  не  можуть  посідати  спільно  також  і  всього 
иншого,  що  служить  для  загального  добра?  Чому 
неможуть  бути  спільною  власносте,  приміром  всі 
фабрики  обувя,  всі  робітні  одїжи,  всі  млини,  пекар¬ 
ні,  поля,  ліси,  тартаки,  копальні  і  всьо,  що  служить 
до  піддержаня  людського  житя? 

Чому  мають  люди  працювати  в  них  на  капіталі¬ 
стів,  бути  залежними  від  них  що  до  платні,  часу  і 
роботи,  а  не  мати  права  до  того,  до  чого  природ¬ 
но  мають  право?  Якому  чортови  здав  ся  такий  лад, 
де,  приміром,  я  не  маю  що  їсти  і  хочу  працию  до¬ 
бути  собі  з  лона  матери-землї  кусник  хліба,  а  тут 
стаз  переді  мною  панський  посіпака  і  каже  мені, 
що  нема  роботи!  Хиба  він  сотворив  мене,  хиба  він 
сотворив  сю  землю,  з  котрої  я  вийшов  і  до  котрої 
я  маю  те  саме  право,  що  дитина  до  матери?  Як  він 
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мене  не  допустить  до  неї,  як  він  скаже,  що  вона 
вся  належить  до  компанії,  до  ”боса“,  то  де  я  знай¬ 
ду  средство  до  житя  на  місяци,  чи  де? 

Оттакий  то  старий  капіталістичний  лад!  Чоло¬ 
вік  чоловіка  відганяз  від  землі,  рабуз  в  нього  най- 
святїйше  право  до  житя,  щоби  тільки  сам,  наче  ся 
свиня  в  кориті,  міг  як  найбільше  захланути. 

Соціялїзм  каже,  ідо  такі  нерозумні  свинячі  по¬ 
рядки  треба  скасувати  і  завести  такий  лад,  щоби 
кожде  людське  пацятко  мало  приступ  до  корита. 
Нащо  маз  одно  нидіти  і  гинути  з  голоду,  а  друге 
ломати  величезним  черевом  і  шинками  автомобилї 
під  собою!  Наша  мати  земля  така  богата,  що  може 
прокормити  далеко  більше  людий,  чим  тепер  на  ній 
живе,  але  люди  самі  винні,  що  не  всі  мають  подос- 
таток  хліба,  що  не  в  кождого  добра  одежина  на 
хребті  і  мешказ  в  темних  і  смердячих  норах,  з  ко¬ 
трих  його  викидають  на  вулицю,  як  не  заплатить 
високого  ренту. 

За  соціалізму  так  не  буде.  За  соціалізму  жи- 
тз  буде  можливим  для  кождого,  хто  з  фізично  СПО- 
сібний  до  житя,  без  огляду  на  се,  чи  він  з  спосіб- 
ний  до  праці,  чи  ні.  Буде  спосібний,  буде  міг  працю¬ 
вати,  то  робо  гу  знайде  і  буде  мусів  працювати,  як 
не  схоче  ходити  з  порожнім  жолудком.  Дурничками 
як  тепер,  за  соціялїзму  жити  годі  буде,  бо  ніхто  не 
схоче  добровільно  працювати  на  такого  дармоїда, 
що  здоров  і  може  сам  на  себе  робити.  А  всі  ті  глад¬ 
кі  і  круглі  панове,  які  сьогодня  тільки  й  роботи 
мають,  що  рахують  гроші  і  роздумують  над  тим, 
як-би  то  найгарнїйше  забавити  ся  —  всі  вони  за 
соціялїзму  будуть  мусїли  взяти  ся  до  якоїсь  пожи- 


точної  праці,  як  не  схочуть  голодувати.  Бо  щоби 
робочий  народ  вічно  кормив  свозю  працею  таких 
здоровезних  бугаїв,  се  занадто  несправедливий  зви¬ 
чай,  щоби  міг  вдержати  ся  довше  між  людьми.  Ча¬ 
сом  рівняють  капіталістів  до  блох,  які  жиють  на 
собаках,  але  вдійсности  то  капіталісти  з  далеко  гір¬ 
ші.  Ще  ніхто  не  бачив,  щоби  блохи  зїли  коли  -со¬ 
баку,  хоч  і  ссуть  кров  з  неї,  але  скільки  робітників 
вже  згинуло  з  вини  капіталістів,  то  тільки  Бог  свя¬ 
тий  знав.  Виходить  таке,  що  не  блоха  їсть  собаку, 
але  собака  їсть  собаку,  дві  рівні  собі  істоти  нищать 
одна  другу,  чоловік-капіталїст  позбавляв  житя  та- 
кого-ж  як  і  він  чоловіка-робітника.  За  соціалізму 
таких  блох  в  людській  подобі,  таких  галапасів  жи¬ 
вучих  чужою  працию,  не  буде.  Кождий,  що  заро¬ 
бить,  те  і  дістане  —  дістане  повну  вартість,  свозї 
праці  без  ніякого  дїленя  ся  з  працьодавцями.  Пра- 
цьодавцїв  за  соціалізму  не  буде;  народ  сам  буде 
своїм  працьодавцем,  бо  вся  робота  в  цілім  краю 
належати-ме  як  спільна  власність  до  усього  народа 
і  всі  справи  будуть  уладжені  і  ведені  в  такий  спосіб, 
який  більшість  загалу  признасть  добрим  і  відповід¬ 
ним. 

Отже  бачимо,  що  за  соціалізму  буде  кождий 
мусів  працювати  сам  на  себе  і  роботи  буде  доволі 
для  всіх. 

А  що-ж  стане  ся  з  тими,  що  не  будуть  могли 
працювати?  —  запитав  може  дехто.  Діти,  старці,  не¬ 
мічні,  каліки  —  хто  буде  на  них  працюв'аци  за  со¬ 
ціалізму?  Будуть  працювати  ті,  що  й  тепер  працю¬ 
ють  на  них  —  инші  люди,  ті,  що  можуть  працюва¬ 
ти.  Соціалізм  значить  братерство,  соціалізм  зна- 
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чить,  що  всї  люди  з  дітьми  тої  самої  матєри  зем¬ 
лі  і  становлять  одну  велику  родину.  А  в  родині  як 
бував?  Чи  всі  працюють?  Чи  всі  сильні  і  здорові  і 
спосібні  до  праці?  Чи  викидають  з  родини  маму, 
дитину  або  батька  старого  тому,  що  не  можуть  пра¬ 
цювати?  Відносини,  які  з  сьогодня  в  кождій  при¬ 
ватній  родині,  такі  відносини  настануть  за  соціаліз¬ 
му  в!  цілій  людській  суспільности.  І  не  такі,  але  ще 
гарнїйші.  Неморальність  капіталістичного  ладу  за- 
троїла  також  і  житя  родинне  і  ми  добре  зназмо,  як 
то  нераз  члени  тої  самої  родини  гризуть  ся  за  ”ма- 
зтки“.  За  соціалізму  не  буде  причини  до  чогось  по¬ 
дібного  і  правдива  братерська  любов  запануз  так 
в  кождій  поодинокій  родині,  як  і  в  цілім  людськім 
роді. 

Такі  то  з  головні  основи  соціалізму  і  така  наука 
соціалістична.  А  хто  зве  себе  соціалістом  одиноко 
для  того,  що  він  до  церкви  неходить  і  попів  не  слу¬ 
хав,  сей  прибрав  собі  фальшиву  і  своїм  поглядам 
зовсім  невідповідну  назву.  Соціалізм  виступав  про¬ 
ти  попів  тільки  там  де  вони  виступають  проти  ньо¬ 
го  і  стають  в  обороні  капіталізму.  А  се  чинять  не 
тільки  попи,  але  й  всякі  инші  люди,  а  навіть  і  прав¬ 
диві  безбожники. 

Завданзм  соціалізму  з  спасти  людське  тіло  від 
голоду  і  холоду,  а  сього  спасення  потребуз  всякий 
однаково,  чи  він  вірить  в  Бога,  чи  ні. 

Дамян  Бориско. 

Скрентон,  Па.  19-го  Серпня.  1915. 
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Жінка  і  соціяльне  питане. 


ВСТУП. 

Нинїшний  рух  соціялїстичний  означає  не  ли¬ 
шень  зміну  в  промислі,  але  також  у  всіх  тих  рі¬ 
чах,  котрі  мають  своє  коріня  в  економічних  умо- 
винах  —  приміром  мистецтво,  виховане,  етика,  по¬ 
літика  та  инші.  Він,,  означає  не  тільки  революцію 
у  стані  робітника,  йле  і  цілковиту  зміну  для  жінки: 
економічно,  соціально,  умово  і  морально.  Важкий 
вплив  соціалізму  на  стан  жінки  і  впДив,  який  вона 
зробить  на  рух  ^оціялїстичний,  були  предметами, 
які  доси  стягали  на  себе  тільки  другорядну  увагу. 

Позаяк  сучасне  питане  соціяльне  є  політичним 
і  позаяк  жінка  не  має  сили  в  політиці,  тому  і  ду- 
мано,  що  її  вплив  є  за  малим,  щоби  з  ним  треба 
було  числити  ся. 

Се-ж  і  є  поважним  занедбанєм  правди  зі  сто¬ 
рони  соціалістів  і  значить,  що  сила  в  суспільстві, 
яку  можна-б  ужити  до  доброї  цїли,  з  браку  відпо¬ 
відного  поведеня  стаєть  ся  трудною  до  орудуваня, 
або,  ще  нїм  ми  зрозуміли  її,  зі  стала  переведеною 
на  сторону  нашої  опозиції. 

Жінка  становить  в  суспільстві  консервативну, 
назадницьку  силу,  а,  посідаючи  мало  ініціативи, 
може  без  труду  пійтиіна  руку  протівників  рево¬ 
люційних,  змін.  Сей  факт  узнають  так  загально,  що 
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е  правилом  при  пояснених  в  науці  порівнюючої 
соціольоґії,  що  сели  в  якімсь  суспільстві  по  заве- 
деню  приватні  власности  і  слідуючого  відтак  пони¬ 
жена  жінки  найдеть  ся  між  жіноцтвом  якийсі  зви- 
чай,  що  не  е  загальним  у  сьому  суспільстві,  — то 
се  вважаеть  ся  позіставним  доказом,  що  сей  звичай 
був  колись  загальним,  а  лишень  тепер  або  колись 
заступлено  його  більше  новітним  звичаєм. 

Сьогодня  бачимо  образ  того  факту  у  великій 
скількости  домових  індустрій,  як  печене,  пране > 
шите  і  инші,  які  роблять  ся  більше  примітивно  і 
марнотравно,  ніж  на  се  істнуючі  винаходи  позво- 
ляли-би  поза  домом.  Сей  консерватизм,  так  як  він 
істнуе  сьогодня,  е  результатом  довгих  переодів  об¬ 
ставин,  які  склали  ся  на  се,  що  жінка  стала  сла¬ 
бою  фізично,  вузькозорою  умово  та  безвладною  по¬ 
літично. 

В  жадній  країні  капіталізм  не  вихіснував  так 
широко  економічної  сили  жінки,  як  в  Америці.  В 
жадній  країні  вона  не  займаеть  ся  в  такім  вели¬ 
кім  числі  ремеслом,  фабричним  промислом,  ді¬ 
ловодством  і  професіями.  До  певного  розміру  вона 
заповняє  промисл  коштом  чоловіків,  особливо  у  про¬ 
мислах  фабричних  і  механічних,  та  в  ремеслі  і 
транспортації.  Сьогодня  вона  є  не  тільки  чинником 
в  індустрії,  який  треба  брати  в  рахунок  враз  з  ін¬ 
шими  індустріальними  силами,  але  і  рівночасно  во¬ 
на  могутно  впливає  на  суспільство  через  жите  до¬ 
машнє.  Занедбати  сей  великий  і  могучий  гурт  лиш 
тому,  що  він  не  має  права  голосованя  —  означає 
втрату  сього,  що  дало- б  ся  ужити  до  богатої  в  нас¬ 
лідки  пропаґанди  соціалістичної.  Се  означає  дальше 
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що  як  колись  настане  соціалізм,  то  й  тоді  іце  доб¬ 
ра  частина  людности  буде  в  назадницькім  стані.  Се 
буде  завадою  в  осягненю  досконалости  в  мистецтві, 
літературі  і  науці.  Будуча  суспільність  не  буде 
могла  витворити  ідеального  родинного  житя;  низ- 
шість  жінки  спричинить  дегенерацію  раси.  Тому 
то  з  ширшої  точки  погляду  приняте  жінки  в  соціа¬ 
лістичний  програм  і  пропаґанду  означає  не  тільки 
поступ  самої  жінки,  але  головно  розвій  цілої  раси. 
Всякий  соціальний  систем,  що  стремить  до  розвою 
людства,  мусить  жадати  соціальної  рівности  всіх 
його  членів,  та  не  давати  своєї  молоді  на  виховане 
тим,  що  є  соціально  або  умово  низші. 

Многі  твердили,  що  пролаґанда  між  жіноц¬ 
твом  вимагає  основно  відмінних  метод  від  тих,  яких 
уживаєть  ся  зглядом  робітників.  Так  само  говорено 
до  недавна,  що  праця  поміж  хліборобським  насе- 
ленєм  має  бути  відмінною  від  тої  поміж  мійським 
пролетаріатом,  се  показало  ся  мильним  і  тепер  зна¬ 
ємо,  що  ті  самі  прінціпи  є  добрими  в  обох  случаях. 

Так  і  з  жінкою  —  треба  представити  її  еконо¬ 
мічний  стан,  наслідки  впливу  капіталістичної  ін¬ 
дустрії  на  неї  та  зміни,  які  соціалізм  зробив-би  в 
її  положеню. 


І. 

ЕКОНОМІЧНЕ  СТАНОВИЩЕ  ЖІНКИ. 

В  цїли  повного  зрозуміня  нинїінного, 
економічного  стану  жінки  нам  треба  вер- 
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нути  ся  в  історії  назад  аж  геть  до  часів 
передісторичних  і  переглянути  побіжно 
зміни,  які  вона  перейшла.  У  жінки  в  ста¬ 
ні  дикости  треба  нам  шукати  ночатків  вся¬ 
кої  індустрії.  Вона  перша  збирала  кору  і 
ломаче,  робила  захіст  для  себе  і  своїх  на* 
щадків,  будучи  в  сей  спосіб  архітектою  і 
будівничим.  Вона  сшивала  шкіри  звірят 
убитих  на  ловах,  або  ткала  звірячі  і  рос- 
тинні  волокна  і  одягала  свою  рідню.  З  гли¬ 
ни  формувала  вона  перші  незугарні  миски, 
покладаючи  основи  нашому  гончарському 
промисловії  сьогодня.  І  здаєть  ся,  що  на¬ 
віть  бажане  окрасити  ті  потрібні  предмети 
походить  від  неї,  а ‘вироби  Мексиканців  і 
Перу війцїв  з  ріжнїх  часів  е  й  доси  міри¬ 
лом  артистичної  краси  в  їх  об  ласти.  Вона 
зрушувала  землицю  шкаралупою  черепахи 
або  заостреним  патиком,  сіяла  зерно  і  так 
стала  найдавнїйшим  з  хліборобів. 

В  тім  стані  суспільства  жінка,  сильна 
фізично,  ходила  з  чоловіками  на  їх  мандрів¬ 
ках  і  дбала  про  харч  і  одяг  для  себе  і  дї- 
тий.  З  поступом  людського  роду  у  варва¬ 
ризм  вона  менше  товаришувала  з  чолові¬ 
ком,  але  все  таки  стара л а  ся  богато  про 
свій  прожиток.  Було  і  так,  що  вона  була 


головою  патріархальної  родини  і  від  неї 
брали  діти  свої  імена  та  по  ній  виводили 
свій  родовід.  У  пізнїйшім  варваризмі  житє 
ставало  менше  бурлацьким.  Множили  ся 
стада  і  отари.  Коло  них  ходили  чоловіки  і 
вони  також  перейняли  на  себе  хліборобство. 

Наслідком  тих  нових  обставин  було  се, 
що  жінка  знаходила  більше  матеріальної 
підмоги  у  чоловіка,  Її  праця  знаходила  ся 
тепер  у  більшій  части  в  хаті  і  так  варва¬ 
ризм  зродив  і  поволи  розвивав  її  еконо¬ 
мічну  залежність  яку  цивілізація  довела  до 
повного  розвою. 

З  заведенєм  приватної  власності!  на¬ 
чальство  в  родині  перейшло  з  матери  на 
батька.  Се  було  знаком  першої,  великої 
зміни  для  жінки.  Тепер  стала  вона  зовсім 
залежною  від  чоловіка,  а,  позбавлена  ру¬ 
ху  на  сьвіжім  воздусї  в  полі,  не  могла  вже 
довше  дорівнювати  йому  фізично.  Вона  пе¬ 
рестала  брати  діяльну  участь  в  індустрії 
і  роджене  дїтий  стало  її  головним  занятем. 
То-ж  і  почала  перемагати  гадка,  що  се 
єсть  її  одиноким  обовязком  супроти  сус¬ 
пільства. 

Морґен  у  своїм  „Стариннїм  Суспіль¬ 
стві”  каже  про  грецьку  жінку:  „В  гоме- 
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ричних  поемах  являсть  ся  повно  доказів, 
що  жінка  мала  дуже  мало  прав,  до  захо¬ 
вана  яких  чоловіки  були-б  з’обовязані”. 
Чесні  жінки  були  сказані  на  цілковите  ві¬ 
докремлене.  Звертаючись  відтак  до  рим¬ 
ської  родини,  він  каже:  „ Обставини  жінки 
були  більш  сприяючі,  але  її  зависимість 
така  сама”. 

Лєкі  у  своїй  ,, Історії  Европейської 
Моралі”  вказує,  що  римська  матрона  здо¬ 
була  в  однім  часі  політичну  рівність,  але 
втратила  її  скоро  через  економічну  зави¬ 
симість.  Жінки  патриційської  кляси  не 
знали  тоді  нічого  про  хосенну  працю,  а 
навіть  виховане  дїтий  було  ділом  невільни¬ 
ків.  За  пізнїйіпої  римської  імперії,  коли  то 
не  було  середної  кляси,  жінка  занимала 
одно  з  двох  становиш,:  або  висіла  при  зви¬ 
роднілім  панови,  або  була  звичайною  не- 
вольницею. 

Історія  середних  віків  лишень  при¬ 
падково  згадує  про  жінку.  Був  се  час  дов¬ 
гого  відокремлена,  яке  зробило  її  слабою 
фізично  і  умово  істотою,  якою  вона  позіс- 
тала  до  сьогодня. 

Рік  1760  зазначує  початок  революції 
більшого  значіня  для  людства,  чим  всі  по- 
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біди  королів  і  витязів.  Для  жінки  ся  зміна 
була  велитенської  ваги.  Було  се  з  народже- 
нєм  індустріяльної  революції,  яку  спри¬ 
чинив  винахід  парової  машини,  що  почато 
вихісновувати  економічну  вартість  жінки. 

За  старої  домашньої  системи  звичайна 
хата  була  і  фабрикою,  в  якій  майстер  і 
його  челядники  та  хлопці,  посідаючи  власні 
струмента,  ткали  полотно  і  шили  чоботи. 
В  тій  праці  жінка  помагала  хиба  в  менших 
подробицях,  як,  приміром,  фарбоване. 

Для  мужчини  індустріяльна  револю¬ 
ція  не  принесла  цілковитої  зміни.  Ті  до¬ 
машні  фабрики  почали  при  кінці  того  пе¬ 
ріоду  витворювати  на  ширшу  скалю.  Але 
для  жінки,  що  витворювала  тільки  для  до¬ 
машньої  потреби,  зміна  та  була  революцій¬ 
ною.  З  круга  родини  вона  вийшла  у  сьвіт 
індустрії  яко  вирібник  для  торговельної 
заміни. 

До  сего  часу  незґрабні  струмента  бу¬ 
ли  за  тяжкі  для  ньої  і  брак  фізичної  сили 
тримав  її  здалека  від  соперництва  робочо¬ 
го  ринку.  Нові  машини  з  їх  паровою  силою 
вимагали  лиш  кермованя,  а  сього  могли 
достарчити  жінки  так  само  добре,  які  чо¬ 
ловіки.  Так  отже  робоча  сила  одної  жінки 


за  нової  системи  рівнала  ся  силї  многих 
людий,  що  працювали  після  старих  метод. 

В  такий  то  спосіб  наше  столїтє  пере¬ 
несло  залежність  епорої  части  жіноцтва  від 
мужа  або  батько  до  працю давця  і  зробило 
її  проблему  майже  подібною  до  проблеми 
мужеського  робітника. 

В  американських  урядових  справоз- 
данях  маємо  нагоду  бачити  сучасну  чи¬ 
сельну  силу  жінки  в  індустрії;  говорить 
ся  в  них,  що  пропорція  жінок  занятих  у 
всіх  ремеслах  і  фахах  у  відношеню  до  за¬ 
гального  числа  піднесла  ся  з  14^  процент 
ь  1870  роцї  до  17^  процент  в  1890,  а  число 
чоловіків  упало  з  85  на  82  процент.  У  всі¬ 
ляких  занятях  її  число  збільшило  ся  в  ріль¬ 
ництві,  гірництві,  риболовлі,  бюровій  служ¬ 
бі,  торговлї,  механічних  і  фабричних  про¬ 
мислах,  а  зменшило  ся  тільки  в  домашній 
і  особистій  службі. 

Бачимо,  що  сьогодня  в  Зл.  Державах 
ледви  чи  є  де  індустрія,  почавши  від  тяж¬ 
кої  фармерської  праці  на.  полудни  або  від 
консервних  заводів  на  заході,  аж  до  фаб¬ 
рик  Нової  Анґлїї,  щоби  в  ній  не  було  жі¬ 
нок,  так  що  тепер  близько  чотири  мілїони, 
не  вчисляючи  в  се  жінок  занятих  домаш- 
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ньою  працею,  бере  діяльну  участь  в  про¬ 
мислі. 

Однак  саме  число  жінок  занятих  в  ін¬ 
дустрії  ще  не  дао  нам  точного  розуміня 
їх  індустріяльного  становища.  Потреба  ще 
познайомитися  з  їх  зарібком  і  станом  ор- 
ґанїзації,  яка  істнує  між  ними. 

Капіталізм,  що  бере  багато  своєї  сили 
з  великого  гурту  безробітних,  які  сопер- 
ничать  між  собою  на  ринку  праці  втягнув 
ще  й  жінок  у  сю  боротьбу  і  знайшов  у  ній 
цінний  для  себе  ЧИННИК  В  ТІМ  зглядї,  що 
її  мож  примусити  працювати  за  низшу 
платню  від  чоловіків, 

Позаяк  мінімальна  платня  означаєть 
ся  з  погляду  на  прожиток,  що  означає  най¬ 
меншу  суму,  за  яку  людина  серед  даних 
соціальних  обставин  може  вижити  і  мно¬ 
жити  ся,  то  працьодавцї  придержують  ся 
правила,  що  ся  сума  мусить  бути  висшою 
для  чоловіків,  чим  для  жінок.. В  платні  чо¬ 
ловіка  має  містити  ся  удержанє  жінки  і 
дїтий.  Жіека, — чи  правда  се,  чи  ні  —  вва- 
жаєть  ся  такою,  що,  не  має  нікого  до  у- 
держуваня  своєю  працию  і  сама  може  ви¬ 
жити  танше  як  чоловік,  тому  і  постав- 
лено  її  на  рівні  з  найнизшим  наємником. 
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В  сій  справі  наглядним  приміром  є 
зелїзничні  працьодавцї.  Жінкам,  працюю¬ 
чим  в  бюрах,  плачено  без  виїмки  менше, 
чим  чоловікам,  що  були  перед  ними.  Те- 
пер-же  зелїзничні  ґазди  відправляють  жі¬ 
нок  а  їх  місця  заповнюють  чоловіками,  тцо 
працюють  за  сю  саму,  або  крихітку  вис¬ 
ілу  платню,  як  жінки.  Невдовзі  побачимо, 
як  вертати-муть  жінки  за  ще  низшу  плат¬ 
ню  і  знова  відходити,  аж  поки  не  дійдуть 
до  крайної  границі  прожитку,  поза  котрою 
істнованє  стає  неможливим. 

Статистика  показує,  що  в  781  випад¬ 
ках,  де  чоловіки  і  жінки  працюють  у  тім 
самім  занятю  і  з  рівною  справністю,  чо¬ 
ловіки  дістають  висшу  платню  в  595,  або 
в  76  процент  випадках;  жінки  висшу  плат¬ 
ню  в  129,  або  16  процент,  а  тільки  в  57 
випадках,  або  7  процент  вони  дістають  та¬ 
ку  саму  платню  за  таку  саму  працю.  Пе¬ 
ресічна  платня  жінки  в  Зл.  Державах  є 
около  5  долярів  тижнево,  хоч  є  богато  й 
таких,  що  дістають  лишень  до л яра,  або 
доляра  і  пів.  А  що  з  такої  платні  вижити 
годі,  тому  много  жінок  мусять  вибирати 
між  нуждою  а  проституцією. 

Дальше,  брак  орґанїзації,  або  нахилу 
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до  орґанїзації  між  робітничим  жіноцтвом, 
являєть  ся  жерелом  безсилля.  Вона  є  кеп¬ 
ською  юнїсткою.  На  се  склали  ся  ріжні 
причини:  її  скрайний  індівідуалїзм,  пере¬ 
суд  і  скриванє  того,  скільки  заробляє.  Та 
треба  знати,  що  небогато  жінок  гадає  по- 
зістати  на  завше  в  індустрії.  Більшість  з 
них  сподїваєть  ся  зістати  господинею  у 
своїй  хаті.  Се  й  пояснює  в  части  їх  обо- 
ятність  зглядом  юній.  Але  перед  усім  тре¬ 
ба  запамятати,  що  дотеперішнє  виховане 
жінки  було  таке,  що  всякі  економічні  ру¬ 
хи,  робітничі  юнії  і  політика  не  входили 
в  обсяг  її  сьвітогляду.  Вона  жила  виключно 
серед  домашних  обставин  та  й  до  тепер  є 
ще  короткозорою.  Се  є  одна  з  перепон,  які 
стрічають  соціалізм  в  його  праці  серед  жі¬ 
ноцтва;  для  многих  з  них  є'  він  чужою, 
новою  наукою,  повною  незрозумілих  слів 
і  зворотів. 

З  промислового  погляду  проблема 
жінки  і  її  розвязка  є  такою  самою,  що  й 
проблема  мущини.  Нема  ріжноти  в  спосо¬ 
бах,  якими  капіталізм  визискує  чоловіків  і 
жінок.  В  економічній  борбі,  робітник  чи 
робітниця,  однаково  є  тримані  в  безсиллю 
і  нужді  малою  платнею.  В  індустрії,  пе- 
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ред  машиною,  капіталізм  вважав  жінок  і 
чоловіків  лиш  творцями,  людським  додат¬ 
ком  до  куй  сталі  і  зелїза,  якими  кермують 
без  згляду  на  нол. 

Ті  самі  права  про  конкуренцію,  над- 
продукцію  і  т.  и.  торкають  і  робітника,  чи 
се  чоловік,  чи  жінка.  Як  каже  Джан  А. 
Гобсон:  ’ТГолова  ріжнота  не  є  головним  чин¬ 
ником  в  опредїлюваню  становища  жінки 
в  промислі.  Машинерія  не  знав  пола  ані 
віку,  але  вибирав  собі  в  мущинї,  женщи- 
ні  і  дитині  такий  засіб  праці,  який  є  най- 
танший  в  гюрівнаню  зі  справністю  самої 
машини.” 

Однак  значна  часть  жіноцтва  не  є  чин¬ 
но  занятою  в  промислі.  Се  с  жінки  робіт¬ 
ників,  які  мусять  для  кусника  хліба  зале¬ 
жати  від  своїх  чоловіків.  Вони  подвійно 
поневолені,  будучи  невольницями  неволь- 
ників. 

Попри  се  є  тисячі  випадків,  що  капі¬ 
талізм  не  дав  тим  жінкам  сидіти  дома  та 
виховувати  свої  діти.  Підчас  як  батько 
шукає  за  роботою,  мати  також  продає  сво- 
ю  робочу  силу.  Буває  і  таке,  що  батько 
не  знайшовши  праці  сидить  дома  з  дітьми, 
а  мати  і  старші  діти  заробляють  на  хліб. 
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До  недавна  ще  робітниць  називано 
,, дівчатами”,  позаяк  більшість  з  них  зачи¬ 
нала  працювати  на  15.  році,  а  пересічний 
вік  усіх  був  низше  23.  років.  У  теперіш¬ 
ню  пору  на  кождих  100  жінок  у  робітни¬ 
чім  сьвітї  13  є  матерями  родин. 

II. 

ДЕЯКІ  НАСЛІДКИ  КАПІТАЛІЗМУ, 

Стан  здоровля  і  домашні  обставини 
серед  яких  живе  женщина,  є  в  тісній  злу- 
цї  з  цілим  економічним  положенєм.  Новіт¬ 
ній  иромисл  являєть  ся  тим  велитенським 
Молохом,  в  якого  пащу  летить  здоровлє  і 
житя  робітничої  кляси.  І  не  треба  верта¬ 
ти  ся  до  часів  перших  фабрик  в  Анґлїї. 
Сучасне  суспільство  має  свої  власні  катів¬ 
ні.  Робота  ,,від  штуки”,  переповнена  фаб¬ 
рика,  таня  пральня,  робітня  скринок,  фаб¬ 
рика  тютюну,  стяжок,  ґузиків  і  безліч  ин- 
гаих  фабрик  —  всі  вони  тягнуть  зиски  з 
лихо  плаченої  жіночої  праці.  Довгі  години, 
погані  санітарні  умовини,  праця  в  парі  з 
машиною,  добувають  з  робітниць  останню 
сил^  та  руйнують  їх  фізично.  Після  уря- 
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дового  справозданя,  то  в  Зл.  Державах 
кожда  третя  робітниця  мешкає  в  хаті,  яку 
зачислено  між  ,,дуже  лихі”,  а  знов  кожда 
десята  працює  в  робітні,  яку  означено  як 
,, занедбана  і  нездорова”. 

У  звітах  про  , , Робітниці  у  великих 
містах”  показано,  що  як  підчас  слідства 
розпитувано  жінки  про  їх  здоровлє,  то  на 
кождих  100,  які  зачинали  роботу  при  доб¬ 
рім  здоровлю,  11  було  тоді  з  надірваним 
здоровлєм.  Хоч  є  всілякі  причини  недуг, 
однак  надмірна  праця  у  душних  робітнях 
мешканях  є  звичайною  причиною  неду¬ 
ги  робітниці.  Та  се  ще  не  оеьвітлює  ці¬ 
лого  положеня.  Рік  річно  велике  число 
робітниць  мусить  покидати  роботу  задля 
браку  сил;  вони  животіють  ще  якийсь  час 
та  родять  хоровиті  діти,  в  яких  буде  ще 
менше  сил  і  енерґії,  чим  в  їх  батьків. 

Ся  справа  є  незвичайною  важною  для 
соціялїзму.  Будучі  ряди  пролетарської  ар¬ 
мії  тратять  через  те  свою  силу  до  опору 
та  боротьби  з  ворожими  обставинами. 

Хто  живе  серед  робітничої  кляси  по 
таких  великих  містах  як  Чікаґо  або  Льон- 
дон,  сей  наглядно  бачить,  як  неплідною 
є  соціялїстична  пропаґанда  між  тамошнім 
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пролетаріатом.  А  прецінь  нинішнє  поко¬ 
лінь,  що  походить  здебільш  з  селянської 
і  маломіщанської  класи,  стоїть  фізично  о 
много  висите  від  своїх  дїтий,  що  ростуть 
бліді  і  слабосилі. 

Соціалісти  инших  країв  зрозуміли  сю 
небезпеку,  яка  криєть  ся  у  фізичному  ви- 
родженю  робітничої  кляси  і  знаючи,  що 
бездушна  і  зневірена  маса  не  є  спосібною 
до  боротьби  за  нові  ідеї,  вони  пильно  звер¬ 
тають  свою  увагу  на  молоде  поколінь. 
Всюди  по  містах,  де  соціалісти  дістали 
вдасть  у  свої  руки,  вони  дбають  про  се, 
щоби  шкільні  діти  кормлено  на  кошт  міста. 

Дальшим  доказом  факту,  що  кляса  ро¬ 
бітнича  занепадає  фізично,  є  щораз  змен¬ 
шуюча  ся  міра  при  поборі  рекрутів  до 
європейських  армій.  Сї  армії,  зложені  пе¬ 
реважно  з  людий  робітничої  класи,  не  мо¬ 
жуть  вже  заповнити  своїх  рядів  жовніра¬ 
ми  після  давної  міри  —  великими  і  рослими. 

На  житє  домашнє  і  родинне  капіта¬ 
лізм  впливає  пригноблюючого  і  руйную- 
чо.  Возьмім,  приміром,  житє  подругів.  За¬ 
гально  вірять,  що  подруже  основуєть  ся 
на  взаїмній  любови  чоловіка  і  жінки.  На 
ділі,  однак,  люди  женять  ся  звичайно  з 


18 


економічних  причин  —  для  майна,  для  хлі¬ 
ба.  Дівчина,  що  тяжко  працює  у  фабриці, 
бачить  у  замужі  одинокий  ратунок  зі  сво¬ 
єї  неволі. 

А  зведені  на  таких  основах  иодружя 
не  є  трівкі  і  розпадають  ся  часто  задля 
тих  самих  причин,  задля  яких  з’єднали  ся. 
Сьогодня  в  Чікаґо  число  розводів  рівняєть 
ся  пятій  части  числа  шлюбів. 

Таким  робом  капіталізм  викопав  яму 
перед  порогом  родинного  дому  через  те, 
що  злучив  двоє  людий  до  спільного  житя 
на  бажане  жінки  знайти  собі  матеріальну 
поміч.  Зі  соціалістичного  погляду  се  є  лє- 
ґалїзована  проституція.  Задля  такої  самої 
причини  проститутка  торгує  що  ночи  сво¬ 
їм  тілом,  не  знаючи  ні  любови,  ні  пошани. 

Почавши  на  таких  хитких  підвалинах 
житє  родинне,  капіталізм  добавляє  ще  ин- 
ші  річи,  які  стремлять  до  знищена  сего 
житя.  Чоловік  часто  покидає  жінку  і  во¬ 
на  мусить  іти  назад  до  фабрики.  Число  не¬ 
жонатих  зростає  до  небувалих  розмірів;  у 
східних  стейтах  є  так  звані  ,, бабські  села”, 
а  в  гірничих  округах  на  заході  ,, місточка 
оленів”,  себто  самотних  гірників. 

В  иерелюднених  дільницях  великих 
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міст  людські  жилиіца  перетворюють  ся  у 
робітні.  Від  вчасного  ранку,  аж  до  пізної 
ночи  ціла  родина  працює  ,,на  штуки"  за 
собачу  платню. 

І  капіталізм,  поставивши  родину  на 
економічній  основі  і  зруйнувавши  її  про¬ 
мисловими  відносинами,  прорік,  що  для 
многих  тисячів  і  се  не  має  істнувати. 

Молодий  чоловік,  заробляючи  лиш 
кілька  долярів  тижнево,  знає,  що  при  та¬ 
кім  зарібку  йому  нема  чого"  думати  про 
женячку.  Недопущений  до  жптя  родинно¬ 
го,  мусить  входити  у  неправильні  і  дикі 
полові  зносини.  Під  тим  зглядом  наша  ци¬ 
вілізація  стоїть  низше  від  дикунів.  Житє 
жовнірів  по  касарнях  є  того  рода,  що  мно- 
гі  з  них  вертають  домів  неспосібні  бути 
ні  супругами,  ні  батьками. 

Ще  й  в  инший  спосіб  капіталізм  руй¬ 
нує  родину.  Він  вигоняє  батька  з  дому 
досьвіта,  коли  діти  ще  сплять;  а  як  вер¬ 
не  вечером  домів,  так  їм  пора  знову  іти 
спати  і  ніколи  не  мають  нагоди  приг¬ 
лянути  ся  рідному  батьковії  і  побавити 
ся  з  ним.  І  як  можна  звати  таке  житє 
родинним? 

А  тісні  мешканя  робітників  нікому 
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так  не  дошкуляють,  як  женгцинам.  Зам¬ 
кнені  в  одній  або  двох  вузоньких  кімнат¬ 
ках,  живуть  наче  ті  зьвірі  в  клітках,  віч¬ 
но  не  задоволені  і  хоровиті  з  браку  сьві- 
жого  воздуха,  руху  і  здорової  їди. 

Жінка  робітничої  кляси  не  має  ніко¬ 
ли  нагоди  придбати  собі  яку  небудь  ось- 
віту;  навіть  початкової  школи  не  дадуть 
скінчити  їй  злидні,  а  женуть  ще  малою 
дитиною  до  фабрики  на  поталу  капіталіс¬ 
там.  Вона  ніколи  не  має  часу  прочитати 
яку  книжку  або  часопись;  замужем,  праця 
домашня  навіть  на  спанє  не  лишає  їй  до¬ 
сить  часу.  Її  думка  затемнена  і  придавле¬ 
на,  тому  й  не  диво,  що  засади  соціалізму 
є  для  неї  не  зрозумілі  і  не  цікаві. 

III. 

ЗА  СОЦІЯЛЇЗМУ.  • 

Тільки  в  соціалізмі  може  житє  родин¬ 
не  знайти  для  себе  ратунок  і  очищене. 

Як  кождий  член  суспільства  мати-ме 
нагідність  працювати  серед  здорових  і  при¬ 
ємних  обставин,  тоді  ніхто  не  буде  жени¬ 
ти  ся  задля  кусника  хліба,  але  підставою 
подружя  буде  правдива  любов  і  пошана. 
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Люди  мати-муть  спромогу  пізнати  взаїмно 
своє  успособленє  і  характер,  заки  стануть 
жити  як  чоловік  і  жінка. 

Домашня  праця,  яка  тепер  відбуваєть 
ся  ще  у  середновічний  спосіб,  зістане  ско¬ 
роченою  і  улегшеною  многими  науковими 
винаходами,  до  яких  сьогодня  мають  при¬ 
ступ  тілько  богаті  люди.  Пране  і  варене 
при  помочи  машин  і  вишколених  робітни¬ 
ків  піднесе  на  висший  степень  здоровлс 
людий,  а  кооперація  перенесе  майже  кож- 
ду  домашню  роботу  до  спільних  ітублич- 
них  заводів  і  інституцій.  Матерії  мати¬ 
муть  доволі  часу  на  науку  і  забаву  з  діть¬ 
ми,  а,  будучи  самі  сильні  і.  здорові  умово 
і  фізично,  виплекають  і  своє  потомство  на 
совершенних 'під  кождим  зглядом  людий. 

Працюючи  для  суспільства  будьто  че¬ 
рез  роджене  і  виховуване  нового  поколїня, 
будьто  через  звичайну  працю  в  улїпшених 
і  гарних  робітнях,  або  через  заниманє  ся 
штуками  і  науками,  женщина  за  соціалізму 
не  буде  залежати  економічно  від  мущини. 

Однак  без  політичної  волі  економічна 
рівність  женщини  є  неможливою.  Соціа¬ 
лізм  подасть  їй  повну  свободу  політичну. 

Многі  прихильники  жіночого  права  го- 
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лосованя  мають  тільки  неясні  погляди  в 
сій  справі.  У  них  на  думці  є  лишень  по¬ 
лова  еманципація  і  вони  не  бачуть,  що 
мужчина  хоч  і  мас  вже  право  голосованя, 
однак  його  положене  зовсім  не  є  таке,  як 
повинно  бути,  позаяк  він  не  вміє  вихісну- 
вати  сего  права.  Подібно  і  женщина  з  по¬ 
літичними  правами  була-б  так  само  поне¬ 
волена,  як-би  не  вжила  тих  прав  до  сот- 
вореня  промислової  революції,  яка  зара¬ 
зом  подасть  їй  також  і  економічну  волю. 

Тільки  соціялїзм  оцінює  вповні  вар¬ 
тість  рівного  права  голосованя  для  обох 
полів.  Він  бачить,  що  майже  половина  сус¬ 
пільства,  яка  поки-що  є  політично  безсиль¬ 
ною  і  не  образованою,  стане  колись  мо- 
гучим  і  небезпечним  чинником. 

Агітація  за  рівним  правом  голосованя 
стрічає  завзятий  опір  зі  сторони  капіта¬ 
лістів,  які  раді  б  обмежити  всяке  право  го¬ 
лосованя,  балакаючи  про  маєткові  і  прось- 
вітні  кваліфікації  і  добачуючи  небезпеку 
у  наданю  рівних  прав  женщинам. 

Але  женщини,  які  зрозуміли,  що  брак 

політичної  сили  творить  їх  працю  в  соці- 
ялїетичнім  русі  неуспішною,  ужиють  всіх 
сил  в  боротьбі  о  політичну  рівність. 
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IV. 

'  7:  "  _  " 

СОЦІЯЛЬНЕ  ПИТАНЕ. 

Тепер  пригляньмо  ся  соціяльному  пи- 
таню,  яке  сьогодня  стоїть  перед  суспіль¬ 
ством,  розважмо  його  розвязку  і  його  від¬ 
носини  до  женщин. 

Історія  записала  рухи,  які  визволяли 
невільника  від  його  пана,  панщизняка  від 
землі,  записала  боротьбу  міщанства  зі 
шляхтою  о  політичну  рівність. 

Соціяльний  рух,  який  відбуваеть  ся 
в  наших  часах,  в  пролетарським  рухом;  се 
значить,  що  він  є  змаганем  робітничої  к ля  - 
си  оснувати  новий  лад  суспільний  в  ко¬ 
ристь  сеї  кляси  і  в  користь  усього  сус¬ 
пільства. 

Дивлячись  на  суспільство,  бачимо  що 
воно  є  зложене  з  двох  кляс,  з  кляси  па¬ 
нуючої,  якої  істнованє  залежить  від  істно- 
ваня  сучасної  промислової  системи  і  яка 
стала  сильною  через  загарбане  у  свої  ру¬ 
ки  средств  конечних  людям  до  житя.  А 
друга  кляса  є  зложена  з  робітників,  котрі 
не  властують  ні  одним  з  тих  великих 
средств  продукції  —  машини,  фабрики,  ко¬ 
пальні  і  т.  и.  —  і  в  справах  праці  цілко- 


вито  залежні  від  властителів  тих  средств. 

Сі  два,  робітник  і  працьодавець,  ніко¬ 
ли  не  можуть  прийти  до  єдности  інтере¬ 
сів  і  ніколи  не  можуть  настати  між  ними 
такі  відносини,  що  були-б  справедливими 
для  визискуваної  кляси. 

Сей  рух  є  міжнародним  і  він  усюди 
іде  крок  в  крок  за  капіталізмом.  Японія, 
де  капіталістичний  промисл  зачав  ся  щойно 
перед  кількома  роками,  і  де  ще  й  тепер 
,,домашний  промисл"  не  заник  зовсім,  вже 
стоїть  в  борбі  з  робітничим  нитанєм,  а  на¬ 
віть  недавно  набуті  кольонїї  Зл.  Держав 
на  полудневім  Океані  відчувають  вже  тя¬ 
гар  капіталістичного  правління. 

Сучасний  клясовий  рух  ширить  ся  на 
засадах  сьвідомости.  Джан  Кейрнес  сказав 
був,  що  ,, наспів  час  у  поступі  соціально¬ 
го  розвитку,  що  ґрупи  людий  стануть  сьві- 
домими  свойого  суцільного  істнованя,  а  у- 
лїпшенє  умовин  сього  істнованя  стане  для 
них  предметом  сьвідомих  і  обдуманих  зма¬ 
гань." 

Такий  час  вже  настав  в  класі  робіт¬ 
ничій  і  вона  у  своїй  класовій  сьвідомости 
намагаєть  ся  звернути  суспільство  на  шлях 
промислової  еволюції.  Робітники  вірять, 
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гцо  їхній  рух  є  в  гармонії  з  розвитком  сус¬ 
пільства  і  що  суспільний  лад,  до  якого  ве¬ 
де  сей  рух,  е  природним  наслідком  ста¬ 
рого  ладу. 

Ідучи  шляхом  соціального  поступу  від 
початків  18-го  столїтя,  купецька  система 
верховодила  у  міжнародних  зносинах.  Поп¬ 
ри  се  дрібні  промисловці  заздрісно  берег¬ 
ли  своїх  дотичних  ремесел,  що  в  еконо¬ 
мічній  історії  називаєть  ся  ,,  дома  піною 
системою". 

Конець  того  століття  зазначив  ся  по¬ 
чатком  великих  винаходів  і  повстанем  фаб¬ 
рик,  Рівнобіжно  з  тою  зміною  дрібні  май- 
стри-ремісники  сходять  на  наемників  а  їх 
знаряди  переходять  в  удосконаленій  фор¬ 
мі  на  власність  фабрикантів. 

Зі  зростаючим  і  обєднаючим  ся  про¬ 
мислом  число  зарібків  побільшило  ся  до 
сеї  степени,  що  вже  в  половині  19-го  сто¬ 
ліття  Кароль  Маркс,  видячи  куда  прямує 
соціяльний  розвиток,  став  накликати  ро¬ 
бітників  до  злуки.  Послі  дні  роки  того  сто¬ 
ліття  були  сьвідком  докінченя  і  доверше- 
ня  розвитку  сучасного  ладу  суспільного. 
Всякі  корпорації,  картелі,  трости  і  загаль¬ 
ний  монополь  цїхують  послїдну  фазу  злу- 
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ченого  капіталу. 

Л  біля  того  бачимо  велику  масу  ро¬ 
бітників,  позбавлених  усіх  знарядів  про¬ 
дукції  і  дістаючих  за  свою  працю  лиш  нез¬ 
начну  частину  з  того,  що  нею  сотворили. 
Капіталісти  тримають  в  своїх  руках  усе 
потрібне  до  витворювана  конечних  до  жи¬ 
та  річий  і  без  їх  позволеня  робітник  не 
має  і  гристу  пу  до  нічого. 

Більша  часть  плодів  робітничої  праці 
йде  в  руки  малого  числа  дармоїдів-капі- 
талїстів,  яким  закони  кождої  країни  на 
сьвітї  признають  право  на  посідане  всіх 
жерел  людського  майна  і  вони  самовільно 
розпоряджують  продукцією.  І  робітники 
починають  вже  розуміти,  що  як  довго  еред- 
ства  праці  знаходять  ся  в  руках  класи, 
якої  одинокою  цїлею  є  визискуване  кла¬ 
си  робітничої,  так  довго  пролетаріат  не 
бачити- ме  правдивої  волї.  Тільки  цілкови¬ 
та  зміна  соціальної  системи  виведе  пра¬ 
цюючий  люд  з  наємної  неволі. 

До  сеї  цїли  стремить  сьогодня  класо¬ 
во  сьвідомий  пролетар,  уживаючи  у  бороть¬ 
бі  за  свою  волю  таких  средств  і  способів, 
які  в  даних  обставинах  е  для  нього  дос¬ 
тупні.  І  всьо  е  добре  і  відповідне,  що  в 
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якийнебудь  спосіб  помагає  до  повалена 
приватньої  власности  публичних  ужитків 
до  їхнього  переносу  на  власність  загальну. 

Сеї  великої  зміни  доконають  робітни¬ 
ки  самі.  В  тій  справі  Кароль  Маркс  напи¬ 
сав  так:  „Кляса  робітнича  мусить  сама  до¬ 
вершити  свойого  визволена,  яке  означає 
клясову  боротьбу,  іцо  по  стороні  робітни¬ 
ків  ведеть  ся  не  за  класові  привилеї  і  мо¬ 
нополь,  а  за  рівні  права  і  обовязки  і  за 
знесене  панованя  одної  класи  над  другою/' 

9 

V. 

СТАНОВИЩЕ  ЖЕНЩИНИ 
в  соціялїстичнім  русі. 

Пізнавши  суспільні  відносини,  жінка-робітниця 
бачить,  що  соціалістичний  рух  е  для  неї  житевою 
справою.  Вона  бачить,  що  се  е  головно  економічний 
рух  і  що  вона  е  економічним  чинником  як  і  муж¬ 
чина  і  що  пануюча  кляса  в  погони  за  зисками  не 
розріжнюе  між  людьми,  а  окрадуе  всіх  зарівно. 

І  тільки  в  однім  місци  стрічаємо  розумні  зма- 
ганя  в  цїли  осягненя  рівних  прав  для  мущин  і  жен- 
щин.  Тим  місцем  є  соціалістичний  рух.  Сей  рух 
стремить  до  такого  ладу,  в  якім  істнованє  кляс  на 
економічній  основі  було-б  неможливе.  Він  не  жадає 
спеціальних  привилеїв  для  робітника,  а  лиш  рівної 
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нагідности  для  всіх  і  сего,  щоби  кождий,  хто  мо¬ 
же,  працию  заробляв  собі  на  прожиток.  Навіть  в 
Біблії  сказано,  що  ,,хто  не  працює,  не  повинен 
їсти”. 

Женщина  має  також  свою  ролю  в  тім  проле¬ 
тарськім  русі.  Однак  будучи  необразованою  і  не 
обзнакомленою  зі  справами  суспільними,  вона  ще 
не  відграває  своєї  ролї  як  слід  і  не  бере  значнїй- 
шої  участи  в  соціалістичній  пропаґандї.  По  час¬ 
ти  сей  брак  заінтересована  ся  публичними  справа¬ 
ми  є  наслідком  духового  стану  жіноцтва,  сотворе¬ 
ного  економічними  обставинами. 

Біольоґія  учить,  що  первісно  мати  стояла  на 
чолї  родини,  родючи  і  виховуючи  молоде  поколїнє. 
В  тих  часах  вона  зовсім  не  була  низшою  від  му- 
щини,  нї  умово  нї  фізично.  Доперва  довгі  віки  до¬ 
машнього  нерухливого  житя  спричинили  її  тепе¬ 
рішню  низшість.  Член,  якого  не  уживаєть  ся,  слаб¬ 
не  і  вироджуєть  ся.  Жіночий  ум  був  мало  ужива¬ 
ний,  а  тільки  чувства  жінки  мали  нагоду  себе  об- 
являти  і  тому  вона  стала  сотворінєм  ніжних  почу¬ 
вань  і  зворушень. 

Думка  женщини  ніколи  не  сягала  поза  хату, 
родину  і  свояків.  Дальші  сусіди  і  громади  не  займа¬ 
ли  її  думок  і  справи  загальні  були  чужими  для  неї. 
Дійшло  до  того,  що  много  жінок-робітниць  не  має 
найменшого  поняття  про  істнованє  соціяльних  пи¬ 
тань. 

Тому  рух  соціалістичний  приготовлює  всіх  ро¬ 
бітників  до  сьвідомої  і  інтелїґентної  участи  в  гро¬ 
мадських  ділах.  Мірою  поступу  цивілізації  не  є 
культурність  і  образованє  одної  кляси,  або  одного 
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пола,  не  е  нею  число  і  досконалість  матеріальних 
винаходів,  але  рівність,  з  якою  сї  річі  е  розділені 
між  усе  суспільство  і  приступ,  який  має  до  них 
кожда  одиниця. 

Тверджене,  яке  деколи  чуємо,  що  економічне 
і  політичне  зрівнанє  женщини  з  мужчиною  мало-би 
відємний  вплив  на  виконуване  матерніх  обовязків 
і  є  злишним  в  суспільнім  розвитку,  не  знаходить 
оправдана  в  очах  розумних  людий. 

Також  треба  знати,  що  сама  полова  і  політична 
еманципація  не  здїлають  женщини  свобідною.  А  що 
до  економічної  рівности,  то  вона  не  буде  приступ¬ 
ною  для  женщин  так  довго,  доки  ціла  робітнича 
кляса  не  скине  з  себе  ярма  економічної  неволі.  І 
в  тій  власне  цїли  робітники,  прийшовши  до  зрозу- 
міня  своїх  інтересів,  орґанїзують  ся  в  соціялїстич- 
нім  .русі,  в  в  них  ежє  й  досьвід,  набутий  десят¬ 
ками  літ  в  борбі  за  права  політичні  і  за  кращі  у- 
мовини,  серед  яких  живуть  і  працюють. 

Тому  в  соціялїстичнїм  русі  є  одинока  надія  на 
визволене  женщин  з  подвійного  ярма  довгої  неволі- 
В  буржуазних  організаціях  суфражисток  робітниця 
знаходить  людий  з  ворожого  собі  табору  зовсім  так 
само,  як  робітник  в  старих  політичних  партіях; 
тільки  одна  соціалістична  партія  подає  рівну  спра¬ 
ведливість  всім  людям  і  в  сій  партії  окремі  жіночі 
організації  нігде  не  творять  ся.  Всі  робітники,  так 
мужчини,  як  і  женщини,  стають  разом  в  рядах  со¬ 
ціалізму  до  спільної  боротьби  за  економічну  волю 
своєї  кляси  і  за  рівність  та  братерство  для  усього 
людства. 


ВИЙШЛИ  З  ДРУКУ  І  ПРОДАЮТЬ  ся 

НОВІ  ПЕРЕПИСНІ  КАРТКИ: 

1.  Новий  Сьвіт.  —  2.  Чорти  проти  війни!  —  3.  Го¬ 
лод  в  робітничій  хаті,  —  4.  Жан  Жорес.  —  5.  Мені 
тринайцятий  минав.  Т.  Шевченко.  —  6.  Дивлю  ся 

—  в  могилі  усе  козаки.  Т,  Ш.  —  7.  Іван  Франко. 

—  8.  Е.  Гуцайло.  ■ —  Поодинокі  картки  по  3  ц. 

100  коштує  $1.35  ц.  з  почтовов  пересилков. 

Замовлена  і  письма  посилайте  на  адресу: 

ІМо\уу]  8мІ,  Вох  1051,  Мопігеаі,  (}ие.,  СапаЗа, 


ПЕРЕПЛЕТНЯ  КНИЖОК 

с.  БЕРЛАДИНА 

приймає  в  переплет  всякі  книжки,  як:  бібліотечні, 
торговельні,  бюрові,  ноти,  мали,  записки  і  т.  п.  Зо¬ 
лотить  і  посрібляє  по  низькі  ціні. 

Заходїть  або  пишіть  на  адресу: 

413^  ЕКОІЧТЕ^АС  5Т.,  МОМТКЕАЬ,  СапасЬ. 

Г.  ДУТКОВ 

- артист  — маляр - 

виконує,  всяку  робоу  входячу  в  обсяг  ма¬ 
лярської  штуки,  гарно  солідно  і  точно. 

Заходїть  або  напишіть  на  адресу: 

Н.  ОІЛГКО\У,  173  СЬАВКЕ  5Т.,  Мопїгеаі,  Оие. 


99 РОБОЧИЙ  НАРОД  ,  орґан  Української 
Соціал-демократії  в  Канаді'.  Виходить  що  тижня  в 
Вінніпег1.  Річна  предплата  виносить  $2.00.  Адреса: 
КОВОТСНУ]  Вох  3658,  $1.  В.,  УШИІРЕ6,  МАЙ.,  САША 


„РОБІТНИК  ,  орґан  Федерації  Української 
Соц.  Партії  в  Америці'. Виходить  що  тижня  в  Кліве- 
лянд,  Річна  предплата  в  Зл.  Державах  1  дол.  50  ц. 
на  б  місяців  75ц.  В  Канаді  і  за  границею,  на  рік 
1  дол.  75  ц.,  на  б  місяців  90  ц.  Адреса: 

КОВШЧУК,  2335  №.  1 1  -іЬ  Зі.  Согепу’з  ВНд.  Сіеуеіапсі,  ОЬіо.,  11  3.  А 


„СЬВІДОМА  СИЛА  ,  просьвітно-науковий  і 
поступовий  журнал  для  працюючого  люду.  Вихо¬ 
дить  раз  на  місяць  в  Торонто,  Річна  предплата  в 
Канаді'  75  ц.  В  Зл.  Державах  $1.00.  Адреса: 

5№ЮОМАЗУЬА,  Вах  64,  ТОЯОМГО,  О.и.,  СапасЬ. 


М.  СТЕРН 

першої  кляси  фотоґраф 

435  Зі:.  Ьа\угепсе  Віусі  &  29  Ргіпсе  АгіЬиг  Зі.  Е. 

РШГЧСЕ  АКТНШ  НАІХ. 

Спеціаліст  модерних  фотоґрафій  ріжного  роду  як: 
великих  ґруп,  товариств,  весільних,  поодиноких 
і  т.  п.  Виконує  і  побільшена  під  ґварантіею. 


ДРУКАРНЯ  „НОВИЙ  СЬВІТ” 

1 

1 

ВИКОНУЄ  - 

всякі  друкарські  роботи,  як:  оголо- 
шеня,  тікети,  коверти,  книжки  і  т.  п. 
гарно  і  точно  по  уміркованій  ціні. 

:  :  На  провінції  виконує  сейчас.  :  : 

Заходїть  на  173  Сіагке  Зі.  Монтреал 

Письма  шліть  на  адресу: 

ГЧСЖУІ  5ШГ,  Вох  1051,  Мопігеаі,  Сапасіа. 

ЧИ  ВИ  Є  ПЕРЕДПЛАТНИКОМ 
„НАРОДНОЇ  ВОЛІ” 

Коли  ще  сеї  часописі  не  передплачуєте,  то  зачніть 
передплачувати  сейчас. 

,, НАРОДНА  ВОЛЯ“  є  одинокою  з  найбільших 
українських  часописий  в  новім  і  старім  краю. 

,, НАРОДНА  ВОЛЯ“  виходить  два  рази  тижнево 
—  в  середу  і  суботу. 

,,  НАРОДИ  А  ВОЛЯ“  подає  цікаві  новини  амери¬ 
канські  краєві,  суспільно-наукові  розвідки  і  все, 
що  дотичить  житя  українського  робочого  народа 
в  Америці  і  на  Україні. 

ПЕРЕДПЛАТА  ВИНОСИТЬ:  * 

До  Канади  і  Старого  краю  на  рік  .  .  $2.50 

на  пів  року  .  $1.25 


В  Злучених  Державах  на  рік  . $2.00 

на  пів  року  — . $1.00 


Гроші  враз  з  замовленєм  висилайте  на  адресу; 

ИАШМ  ША,  524-530  ОПУЕ  $Т.,  5СШТ0И,  РА.,  ІІ.5.А. 


Після  Дж.  Бенгама 
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“Майже  так  скоро,  як  люди  почали  лучити 
ся  разом  для  спільних  потреб  і  цілий,  поча¬ 
ло  ся  уживане  певних  видних  предметів,  для 
ознаки  —  символу  —  спільного  почутя  і  дум¬ 
ки”.  — 

Епсусіоресііа  Вгііапіса. 


Люди  загально  домагають  ся  поза  абстракцій 
ними  ідеями  і  прінціпами  чогось  єще  більше. 
Звідси  то  й  зродило  ся  в  них  пожадане  симво¬ 
лів  —  щось  видимого  для  ока,  що  рівночасно 
промовляє  до  людських  змислів.  Кождий  на¬ 
род  має  прапор,  що  представляє  той  народ  — 
кожда  армія  має  свою  спільну  хоругов,  яка  для 
жовніра  представляє  ту  армію.  Она  промовляє 
до  нього  серед  гуку  смертоносних  воєнних  ору- 
дій  на  полю  бою,  підбадьорує  його  в  довгих  і 
утяжливих  походах  і  заслонює  в  нещасливих 
відворотах. 

В  давних  часах  жидівські  племена  мали  кож- 
де  власний  прапор  —  на  Евфрамовім  прапорі, на 
примір,  був  бичок;  а  на  прапорі  Венямина  — 
вовк.  У  Греків,  Атенцї  мали  на  прапорі  сову  а 
Тебанцї  сфінкса. 

Прапором  Ромулюса  була  вязанка  сіна  на 
дрючку,  який  представляв  простоту  народа,  так 
як  знова  золоті  орли  давних  римських  імпера¬ 
торів  представляли  пиху  і  драпіжну  жо- 
стокість  монархів,  або  так  як  хрести  (ЬаЬагшп) 
“христіянських”  імператорів  представляють 
брехливість  і  гіпокризію.*) 


* )  ОіЬЬоп  —  ‘  ‘  Коте  ’ 


В  перших  початках  свого  істнованя  прапор 
немовби  маніфестував  спільну  соціальну  акцію; 
був  се  очевидно  перший  із  проявів  розвою  ни- 
нїшного  суспільного  ідеалу. 

Прапор  зветь  ся  по  анґлїйськи  похо- 

дженє  того  слова  виводять  із  латинського  сло¬ 
ва  “ї'Іатта”,  що  по  нашому  значить  —  полу- 
міііь.  Звідси  то  виводять,  що  червоний  прапор 
був  імітацією  (наслїдуванєм)  полуміний  огню 
або  лучів  сонця  .Ваал,  великий  бог  сонця  у  Фе- 
некіинцїв,  мав  богато  спільних  прикмет  з  Церес 
(дочка  Сатурна  а  мати  Прозергііни,  богиня  збі- 
жа)  особливо  приязною  богинею  рільників. 
Ті,  що  почитали  огонь  і  ті,  що  покланяли  ся  сон¬ 
цю,  вибирали  собі  для  своїх  символів  і  прапорів 
червону  барву,  як  найвірнїйшу  імітацію  змисло- 
вої  форми  їхніх  богинь.  *) 

Історія  диких  людий  майже  у  всіх  частях  зем¬ 
лі  виказує,  що  они  вживали  огню  як  сигналу 
для  сповіщуваня  про  напад  ворога,  або  похо¬ 
ду  на  ворога,  або  про  інші  справи.  Звичайно  за 
палювали  они  огні  на  вершках  горбків  і  гір,  щоб 
далеко  було  видно.  Іншого  легчого  способу  для 
передаваня  всяких  важних  і  часто  наглих  вістий 
тоді  не  знали.  Ми  знаємо,  що  й  у  нас  на  Україні 
остерігано  перед  наближаючою  ся  Татарвою  та 
Турками,  іменно,  при  помочи  запалювана  огню 
по  горбах  та  узгірях.  Тому  то  зовсім  природно, 
червоні  сигнали  (найвїрнїйше  представлене  бар 
ви  огню)  принято  до  вживана  і  в  денну  пору. 

Тому  не  без  слушности  можна  припускати, 
що  найдавніший  прапор  був  іменно  червоний, 
як  се  сьвідчать  повисші  льоґічні  висновки  про 
його  уживане  а  навіть  і  язикова  звязь.  Мітольо- 
ґічними  патронами  рільників  і  робітників  бу- 


*)  ОвЬогпе  ЛУагсІ  —  “ТІїе  Апсіепі  Ьомтіу”. 
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ли  Церес,  Помона,  Мінерва,  Прозерпіна  і  інші,  на 
звисками  котрих  нині  часто  звуть  деякі  про¬ 
дукти  піль  та  садів.  Ті  богині  мальовано  за- 
всїгди  в  одежі  барви  червоної,  подібної  до  по- 
луміни.  І  ту  барву  наслідували  робітники  в  їх¬ 
ній  одежі,  і  їхніх  символах  і  декораціях.  То  бу¬ 
ла  улюблена  барва  римських  плебеїв;  то  був  ем¬ 
блем  атенських  бідаків.*?)  Барва  та  була  так 
улюбленою  для  так  званих  низших  кляс  в  Римі, 
що  (після  того  як  їм  дозволено  вступати  до  ар¬ 
мії)  їхні  вожди  патриції  приказували  нераз  за¬ 
кинути  в  ворожий  табор  кармазинові  хоругви, 
щоби  в  сей  спосіб  заставити  плебейський  ле¬ 
гіон  до  надлюдських  змагань,  задля  відобра- 
ня  їхнього  дорогого  емблему.  Узурпація  черво¬ 
ної  барви  пануючими  клясами  в  Римі  була  лише 
одним  із  способів  їхньої  програми  для  розбитя 
комун  і  вирваня  із  серць  робітників  любови  до 
тої  барви.  Пануючі  кляси  знали,  що  любов  ро¬ 
бітників  до  червоної  барви  погасне,  коли  они 
будуть  бачити  її  на  своїх  визискувачах, панах. Від 
так  плебеям  заборонено  законом  уживати  тої 
барви  |)  Та  заборона  мала  так  подїлати  на  фе 
нїкійських  фарбарів,  що  они  нікому  не  відкри¬ 
ли  і  не  передали  тайни  свого  ремесла  і  она,  як  бо 
гато  других  штук,  втрачена  для  нас.  Червона 
барва  відтак  була^аступлена  пурпуровою.  То¬ 
ді  й  повернуло  ся  давне  значінє  і  уживане  чер¬ 
воної  барви,  барви  працюючої  кляси  а  не  пану¬ 
ючої. 

Для  противідріжненя  від  червоної  барви,  пазу 
ючі,  “шляхотні  роди”  і  попи  почали  уживати 
барви  білої  і  блакитної,  і  уживали  її  через  тисяч 
ки  лїт.  І*)  Біла  барва  була  відзнакою  тих,  що 
“не  працюють,  не  плямлять  ся  працею  і  —  бри- 


*)  **)  ***)  —  “Апсіепі;  Бомйу.  ” 


—  б 


дять  ся  працею”.  Ніхто  з  працюючих  в  поті  чо¬ 
ла  людий  не  міг  зберечи  своєї  чистоти.  Блакит¬ 
на  барва,  репрезентуюча  небесні  склепіня,  була 
принята  на  те,  щоб  на  її  вид  думка  глядача  звер¬ 
тала  ся  там  високо  до  небес  і  щоби  она  виклика 
ла  вражіня,  будьтоби  особа  одїта  в  блакитну  оде 
жу  мала  якусь  звязь  з  чимсь  там  на  небесах,  ма 
ла  якесь  особливе  призначене  провидїня,  щоби 
немов  потверджувала  всі  тоті  прикмети  сьвя- 
тости  і  мнимого  божого  призначена,  котрі  так 
собі  присвоювали  кляси  лінивих  неробів  і  пара- 
зітів. 

Червона  барва  є  першою  з  усїх  барв;  она  о- 
значає  відвагу  і  в  історії  сьвіта  занимала  она 
визначне  місце. 

Старинні  комуни  братерських  робітничих  ор¬ 
ганізацій  в  Римі  і  Атенах  були  майже  завсїгди 
поклонниками  і  оборонцями  червоного  прапо¬ 
ра,  хоча  на  тих  їхніх  тодїшних  прапорах  міще¬ 
но  написи  відносячі  ся  до  богів,  котрих  уважано 
за  ласкавих  і  прихильних  до  праці  взагалі,  або 
до  певних  окремих  ремесл.  Відтак,  коли  в  Іспа¬ 
нії,  Франції  і  Великій  Британії  позасновува¬ 
но  ремісничі  організації,  то  майже  всї  они  ужи¬ 
вали  червоного  прапора,  як  свого  знамени.*)  А- 
ле  тодішні  ремісничі  організації,  так  як  впро- 
чім  і  теперішні,  не  мали  жадного  почетного  мі¬ 
сця  в  суспільстві  і  були  толєровані  загально  ли- 


*)  Колиб  вичислити  всї  ремесла,  котрі  уживали  черво¬ 
ного  прапора,  то  прийшло  би  ся  вичислити  майже  всї  — 
мармурники,  мулярі,  теслї,  римарі,  кушнїрі,  цукорники, 
сировари,  ножівники,  ткачі,  шклярі,  шовкопрадїльщики, 
шевцї,  рукавичники,  малярі,  капелюшники,  хірурги  і  апте¬ 
карі,  котрі  причисляли  ся  до  низших  кляс,  —  всї  ті  реме¬ 
сла  і  богато  інших  мали  червоні  прапори. 
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ше  тому,  що  они  уживали  релігійних  претенсій 
для  замаскованя  дійсних  цілий  своїх  стовари- 
шень.  Всяку  пробу  робітників  приналежних  до 
тої  їхньої  організації  задля  полїпшеня  їхнього 
економічного  положеня,  сейчас  нищено  або  за¬ 
бороною  або  репресіями  і  страхом.  Всяке  ко¬ 
рисне  право,  або  всяке  змагане  для  інтелектуаль¬ 
ного  піднесеня  ся,  стрічали  ся  з  переслїдуваня- 
ми  і  брутальною  оружною  силою,  але  релігія, 
служниця  опресій,  гнету,  рідко  коли  забороня¬ 
ла  ся  рабови  —  чи  то  в  часах  невільництва,  чи  в 
часах  панщини,  чи  в  часах  наємної  праці  —  у 
всіх  добах  історії.  Се  було  жерелом  приємної 
розривки  для  властителів  людської  скотини 
прислухувати  ся,  як  она  муркоче  і  сьпіває  про 
“царство  на  небесїх”.  їм  се  власне  подобало  ся 
і  їх  тішило,  що  їхні  невольники  зрікали  ся  вся¬ 
ких  надій  і  прав  до  царства  на  земдї,  і  що  они 
могли  коштом  здирства  поповнюваного  на  своїх 
продуцентах  вести  гойне  і  м^рнотравне  житє, 
без  всяких  перешкод  і  без  всякого  упоминаня 
ся  визискуваних.  Вчити  невільників  читати  бу¬ 
ло  злочином,  але  до  науки  релігії  їх  заохочува¬ 
но  всякими  способами,  бо  релігія  вчила  їх,  щоб 
они  памятали,  що  “слуги  мають  бути  послушні 
своїм  панам”. 

Ремісничі  юнїї  старинних  часів  мали  майже 
ті  самі  цїли,  що  і  теперішні  юнїї.  Они  так  само 
мали  запомогові  фонди  на  випадки  слабостий 
і  смерти  та  давали  своїм  членам  всяку  іншу  ко¬ 
рисну  поміч. 

Джек  Кейд,  котрий  вів  своїх  приклонників  з 
Кент  до  Лондону,  здаєть  ся  бачив  також  в  своїх 
рядах  червоний  прапор,  позаяк  Кент  був  мі¬ 
сцем  найвчаснїйших  ремісничих  організацій. 

Червоний  прапор  в  ранніх  початках  його  ужи- 
ваня  мав  виразно  мирне  значінє,  як  про  се  сьвід- 
чить  факт,  що  його  патронами  були  боги  ріль- 
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ництва,  садівництва,  виноградництва  і  інших 
споріднених  з  ними  занять.  Приписуване  черво¬ 
ному  прапорови  ознаки  чогось  то  кровавого  і 
згірдливого,  роблене  людьми,  котрі  люто  нена¬ 
видять  його,  є  лише  продовженєм  тої  дикої  не- 
нависти,  якою  білорукі,  рогаті  тирани  всіх 
епох  палали  до  робітників  і  яка  колись  була 
причиною  смерти  мілїона  римських  революціо¬ 
нерів.  »). 

Історія,  яку  ми  читаємо,  є  повна  поперекру¬ 
чуваних  фактів;  правдивих  подій,  історичних 
фактів  не  допущено  до  історії,  не  дозволено  про 
них  писати.  Хотячи  довідати  ся  нині  правди  про 
те,  що  діяло  ся  в  минувшині',  про  обставини  се¬ 
ред  яких  жили  колись  люди,  треба  дуже  пильно 
дошукувати  ся  за  даними,  котрі-б  вияснили  нам 
дійсний  тодїшний  стан  річий.  Історія  якої  нас 
вчать,  є  лише  списом  числа  королів,  царів,  во¬ 
єн,  гуртового  і  подрібного  морду,  всяких  забо¬ 
бонів  і  містицизмів,  які  колись  в  великій  мірі 
мали  вилив  і  контролю  над  людськими  ділами. 
Всякі  робітничі  повстаня  затоплювано  в  крови 
повстанців;  а  історики  припечатували  їх  погор¬ 
дою  в  своїх  історіях.  Старинне  військо  сороми¬ 
ло  ся  воювати  з  погорджуваними  робітниками 
і  побіда  над  робітниками  не  уважала  ся  в  тих  ча¬ 
сах  чимсь  почєтним,  позаяк  робітників  уважано 
за  низші  сотворіня,  хоч  повстане  під  проводом 
Спартака  на  часок  було  змінило  ту  опінїю.  Істо¬ 
рики,  котрі  походили  з  “висших”  кляс,  почува¬ 
ли  ся  пониженими,  коли  они  часом  занотували 


*)  Щоденна  преса  завсїгди  лучить  червоний  прапор 
з  всякими  заворушенями,  хоч  в  дїсности  він  є  прапором 
найбільшої  мирної  організації  коли  небудь  знаної  в  істо¬ 
рії  людства  —  іменно,  соціял-демократичної  партії  —  ко¬ 
тра  е  рівночасно  найбільшим  політичним  тілом  в  історії. 
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який  небудь  вчинок,  який  відкрив  мужнього, 
геройського  духа  в  ненавидженому  робітнико¬ 
ві 

Робітники  Спарти  і  Ляцедемонїї  зазнали  тої 
ненависти  в  найбільшій  мірі.  їх  згромаджувано 
при  нагодї  сьвят  і  забав  та  безборонних,  невин¬ 
них  немилосердно  масакровано  на  приказ  “ви- 
сшої”  (маєтної)  кляси.  Се  справляло  втїху  кро- 
вожадній  пануючій  зграї.  То  знова,  “цьвіт”  ля- 
цедемонської  молодїжи  узброївши  ся  в  штилє- 
ти  вибирав  ся  на  лови  на  людий  і  устроював  со¬ 
бі  нелюдський  спорт.  Ті  “герої-молодцї”  з  ви¬ 
сілих  кляс  підкрадали  ся  до  своїх  невинних,  пів- 
нагих  жертв  і  убивали  їх  для  забави.  Або,  в  ін¬ 
ших  случаях,  згромаджувано  невільників  разом 
в  тій  цїли,  аби  спорт  міг  мати  більше  публич- 
ний  характер  і  тоді  без  милосердя  мордовано 
їх,  так  як  часом  в  наших  часах  нищить  ся  пікід- 
ливі  і  небезпечні  зьвірі.  Лови  ті  на  людий  були 
подібні,  напримір,  до  нинїшних  ловів  на  заяцї  в 
Каліфорнії  або  Австралії.  Ті  всі  штуки,  засідки 
роблено  для  здавленя  всякого  наміру,  всякої  на¬ 
дії  робітників  на  поліпшене  їх  матеріяльного 
положеня.  Деякі  фільософи  протестували  про¬ 
ти  такого  нелюдського  і  підлого  поступованя, 
але  дух  тодїшного  часу  і  настрій  пануючих  кляс 
не  терпів  тих  протестів,  тому  фільософи  вва¬ 
жали  за  найлучше  мовчати  і  говорити  собі,  що 
мовчанка  є  частиною  мудрости. 

Про  те,  яке  мале  соціальне  значіне  мали  робі¬ 
тники  в  старинних  часах  сьвідчать  найлучше 
списи  населеня  ріжних  міст:  Атени  (300  літ  пе¬ 
ред  Христом)  напримір,  числили  9,000  “душ”; 
число  мешканців  виносило  500,000;  Коринт,  на¬ 
селене  котрого  виносило  680,000,  мав  40,000 
“душ”.  Робітників  вважало  ся  за  таких,  що  не 
мали  душ  і  тому  їх  незаписувано  в  статистиках 
за  мешканців.  Але  особи,  що  посідали  землю  і 
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інший  маєток  мали  “душі”  і  они  засідали  в  то- 
дїшних  поганських  сьвятинях  на  перших  місцях 
так  само  як  і  тепер  они  роблять  се  в  сьвятинях 
посьвячених  Христови.  Робітників  без  “душ” 
бито  в  ночи  для  того,  щоб  запамятали  собі,  що 
они  мають  бути  терпеливі  на  слідуючий  день  і 
убивано  за  найменше  підозрівану  причину  або 
й  зовсім  без  причини,  для  науки  живим  робітни¬ 
кам,  що  їхня  служба  і  їхнє  житє  належить  до  о- 
сіб  з  душами. 

Читаємо,  напримір  про  те,  як  один  робітник 
убив  списою  небезпечного  дика.  Його  завізвано 
перед  його  пана.  Він  явив  ся  сьміло  перед  сво¬ 
їм  паном  і  росказав  йому  всі*  подробиці  про  той 
свій  відважний  вчинок,  сподїючи  ся  за  нього  над 
городи.  Але  його  пан  сказав  йому:  “Чи  ти  не 
знав,  що  списа  є  воєнним  оружєм  і  її  не  вільно 
невільникови  брати  до  рук”.  А  відтак,  звернув¬ 
ши  ся  до  своїх  пахолків,  пан  сказав:  “Візьміть 
того  лотра  і  прибийте  його  на  хрест  для  пере¬ 
стороги  його  товаришам,  щоб  знали  на  будуче 
як  повинувати  ся  законам”.  І  приказ  його  був 
в  одній  хвилі  сповнений.*) 

Горяч  боротьби  розпочатої  Спартаком  роз¬ 
винула  ся,  коли  він  звелів  понадївати  на  зловле¬ 
них  патриціїв  одіне  невільників  ґлядіяторів  і 
заставив  їх  проливати  свою  блакитну  кров  та 
убивати  один  другого  для  забави  і  розривки  по- 
горджуваної  армії  їхніх  недавніх  рабів.  Але  на  о- 
станку  все  закінчило  ся  автократичною  пімстою 
гідною  романських  вождів,  котрих  Спартак  так 
довго  визивав  і  так  часто  побіджав.  Великий 
Помпей  був  відкликаний  з  іншого  походу  на  по¬ 
міч  і  богатий  Крассус,  на  чолі  400,000  найлуч- 
ших  жовнірів  римської  імперії  вирушили  в  бій 


*)  “Апсіепі;  Ьол^іу”. 
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дроти  Спартака  і  300,000  його  приклонників.  I- 
сторія  не  пише  про  кровавійшу  боротьбу  від 
тої,  в  котрій  упало  260,000  революціонерів  а  про 
чі  були  зловлені  або  убиті  в  погонї.  їхньо?*те- 
ройської  відваги  ніхто  єще  не  перевисшив  анї 
рекордом  анї  навіть  в  казках.  Відтак  для  пере¬ 
стороги  робітникам,  щоби  они  на  будуче  тер¬ 
пеливо  все  зносили,  побідивші  вожди  розпяли 
на  хрестах  6,000  зловлених  повстанців  і  поста¬ 
вили  їх  при  найкрасшій  і  найлюднїйшій  дорозї 
в  Римі,  званій  Апіянською  дорогою  (дорога  з 
Риму  до  Капуі  а  відтак  до  Брундузії.  —  М.  П.) 
Там  патриції  приглядали  ся  їхній  смертельній 
агонії  і  зневажали  їх,  тих  ненависних  їм  револю¬ 
ціонерів,  що  так  небезпечно  загрозили  їхнім 
правам  власности  на  людські  сотворіня,  на  не¬ 
вільників.  *)  Спартак,  як  вожд,  що  міг  успішно 
зорганізувати  армію  соток  тисяч  з  бідних,  тем¬ 
них,  покірних  невільників,  умів  завести  дисци¬ 
пліну  в  тій  армії  і  так  знаменито  проводити  ньо¬ 
го,  він  своїм  мілітарним  генієм  дорівнює  Це- 
зарови  і  Наполєонови,  хоч  він  не  послугував  ся 
такими  інтригами  і  не  руководив  ся  таким  ша¬ 
лом  нї  жадобою  золота  і  панованя,  як  они.  То 
було  найбільше  індустріальне  повстане  знане 
в  історії.  Не  було  тоді  одного  дому  в  цілій  ім¬ 
перії,  В  якому  би  не  оплакувано  втрати  когось 
улюбленого.  Відважний  вожд  повставших  не¬ 
вільників  пробував  втїчи  з  країни  його  бруталь 
них  гнобителів,  але  коли  йому  се  не  вдало  ся  він 


*)  Історики  дуже  ріжнять  ся  в  означуваню  величини 
армій  бравших  участь  в  тій  війні;  подані  повисше  числа  є 
найвисшими  подаваними  числами.  Один  автор  каже,  що 
6,000  зловлених  повстанців  “повішено”;  вішане  було  вла¬ 
стиво  розпинанєм  на  хресті.  Христос  був  повішений  на 
хресті.  Гл.  Лука  23,  39. 
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боров  ся  як  герой,  стараючи  ся  в  послїдній  би¬ 
тві  стрінути  ся  вічи  в  вічи  з  Крассусом.  Дорогу 
до  того  свого  найголовнїйшого  ворога  він  ви¬ 
стежив  купами  трупів,  що  сьвідчило  про  його 
великанську  силу  і  просто  незрівнану  справність 
того  екс-невільника.  Врешті  він  упав  в  бою  побі- 
джений  тільки  одною  смертю.  Сгіартака  ніхто 
не  знав,  що  він  спосібний  побідити  когонебудь 
чи  то  в  особистій  боротьбі  чи  як  вожд,  аж  до 
того  його  славного  повстаня,  яким  він  зробив 
цілу  імперію  ґлядіяторською  ареною,  в  котрій 
він  став  головною  фігурою.  Боротьба,  яку  він 
розпочав  і  якою  Проводив,  буде  цікавити  і  вчи 
ти  людий  по  всі  часи. 

Хоч  історики  пишуть  зі  зневагою,  з  погордою 
про  ту  війну  і  її  неустрашимого  провідника,  то 
помимо  того  у  всякого  читача  історії  родить  ся 
почесть  до  Спартака,  котрий  “вмер  славнїйше 
чим  римський  імператор”. 

його  жовніри  рекрутували  ся  з  кляс,  котрі 
любили  червоний  прапор  —  з  членів  комун  (в 
котрих  були  сільські  і  мійські  робітники  а  та¬ 
кож  і  невільники)  та  з  робітників  взагалі  —  і 
можна  сьміло  заключати,  що  Спартак  призна¬ 
вав  червоний  прапор  прапором  своєї  армії. 

Підчас  робітничого  повстаня  Евнуса  (в  130 
р.  п.  Хр.),  котре  було  здавлене  догіерва  після  де- 
сятьлїтної  борби,  згинуло  найменьше  20,000  вя- 
знїв  з  ряду  пролєтаріяту.  Пануюча  кляса  то- 
дїшних  часів  ввела  була  в  практику — давати  при 
кождій  нагоді  пятно  ганьби  упослідженій  убо¬ 
гій  клясї.  Хрест  був  призначений  для  кари  не¬ 
терпимим  злочинцям  і  так  він  став  також  карою 
для  всіх,  хто  тільки  квестіонував  сьвятість  ма¬ 
єткових  прав,  чи  то  як  революціонер  чи  як 
злодій. 

Невільництво  було  лише  каплею  в  сьвітовім 
океані  промислової  неволі.  Положене  пролети- 


ра  було  однакове  у  всіх  часах;  він  був  завсїгди 
вязнем  засудженим  на  терпіня.  Він  все  був  в  ча¬ 
сі  праці  чи  безробітя  на  ласці  й  неласці  тої  кла¬ 
си,  котра  лише  себе  вважала  за  управнену  до 
посїданя  маєтку,  до  умового  розвою  і  дармо- 
ваня.  Всяка  спроба  відмінити  те  положене  гро¬ 
зила  робітникови  смертію,  а  піддавши  ся  йо¬ 
му,  значило  віддати  себе  на  непосильну  працю, 
небезпеку  втрати  житя,  експльоатацію,  голод  і 
нужду. 

Невільництво  було  спершу  долею  воєнних 
вязнїв  і  тих  довжників,  що  не  могли  заплатити 
довгу  та  їхніх  потомків.  — -  Нинішнє  наємне  не¬ 
вільництво  є  долею  тих,  що  завдяки  чесноті,  не- 
поводженю,  позбавленю  користи  із  поступу 
продукційного  промислу,  зістали  засуджені  на 
ласку  і  неласку  тих,  що  купують  робітників  і 
володіють  ними  при  помочи  власності!  найпо- 
трібнїйших  до  житя  річий. 

Около  58  літ  перед  Хрисгом,  в  наслідок  бо- 
язни  аристократії  перед  повстанем  невільників 
(подібних  до  тих,  котрихми  проводили  Сгіартак 
і  Евнус)  Ціцеро,  Красус  і  Цезар,  попирані  гадю¬ 
чою  клясою  “блакитної  крови”,  при  помочи  за¬ 
конів  і  морду  довели  ремісничі  юнії,  як  они  ду¬ 
мали,  до  цілковитого  знищеня.  Лише  тим  ре¬ 
меслам,  котрі  тісно  були  звязані  з  релігією,  такі 
напр.  як  малярі  образів  сьвятих  і  т.  п.  можна  бу¬ 
ло  організувати  ся.  Деякі  другі  юнії  зберегли 
своє  істнованє  лише  завдяки  тому,  що  підши¬ 
вали  ся  під  релігійні  організації.  Справа  пере¬ 
слідувана  ремісничих  юній  довела  була  до  лю¬ 
тих  спорів  проміж  Ціцером,  котрий  був  з  при¬ 
роди  деспотом,  і  Кльодіюсом  (або  Клявдіюсом 
М.  П  ),  котрий  хоч  сам  був  гіатріцієм,  помимо 
того  був  очевидно  приятелем  народа.  Маєткові 
інтереси  тої  сьвітової  імперії  (зконцентровані 
тоді  в  руках  лише  кількох  соток  фамілій)  три- 
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юмфували,  а  робітники,  —  невільники  як  також 
і  вольні  —  остали  дальше  пригноблені  і  пони¬ 
жені  втратою  боєвого  духа  і  сили  едности  в 
свойому  класовому  змаганю. 

Константин,  опікун  христіяньства,  основатель 
Константинополя,  заборонив,  з  побожних  моти¬ 
вів,  уживати  хреста  як  приладу  кари  для  зло¬ 
чинців.  Він  признав  також  трийцять  пять  орга¬ 
нізацій  в  передових  промислах,  розумієть  ся 
дуже  ‘‘безпечного  характеру”  в  часі  панованя 
низького  підхлібства,  гіпокризії  і  морду. 

Розважаючи  подрібно  про  звязь  пролєтаріяту 
з  червоним  прапором,  цікаво  звернути  увагу 
на  історію  американської  кольонїяльної  рево¬ 
люції.  Американська  кольонїяльна  революція 
повна  розумних  і  сьмілих  чинів;  а  червоний 
прапор,  який  Путнам  і\і  його  товариші  розвину¬ 
ли  коло  Проспект  Гил  18  липня,  1775  р.  є  власне 
найвідповіднїйшим  символом  духа  і  змагань  ре¬ 
волюціонерів.  Ніхто  не  потребує  встидати  ся 
приняти  того  емблему,  котрий 4  Путнам  і  його 
товариші  вважали  за  свій  емблем.  Путнам  і  йо¬ 
го  товариші  хоч  і  не  мали  того  розуміня  свобо¬ 
ди,  яке  ми  нині*  маємо,  то  всеж  за  те  все,  що  они 
знали  і  розуміли,  они  бороли  ся  так  неустра- 
шимо  і  успішно. 

В  борбі  під  Вппкег  НіН,  17  червня,  1775,  ар¬ 
мію  революціонерів  провадив  і  підбадьорував 
червоний  прапор.*) 

Коли  звісний  польський  генерал  Пуласкі  ви¬ 
бирав  ся  на  чолї  кавалерії  з  Балтімор  на  поміч 
американській  армії,  моравські  монахині  з 

*)  Теперішний  прапор  Злучених  Держав  був  принятий 
конгресом  доперва  14  червня,  1777  р.  і  вперше  він  появив 
ся  на  полю  бою  під  Вгапсіумчпе,  11  вересня  1777р. 
(НІ11  ’з  Рої.  Нійіогу  о£  И.8.). 
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ВеШеЬет  післали  йому  власноручного  виробу 
кармазиновий  прапор.  Той  огнем  палаючий  ем¬ 
блем  провадив  його  співтоваришів  до  героїч¬ 
них  чинів,  а  коли  Пуласкі  умер,  його  овинено  в 
той  історичний  прапор  і  так  його  похороне¬ 
но.  *) 

В  часі  француської  революції  в  1848  р.  зано¬ 
товано  таку  “промову  мущин  з  червоним  пра¬ 
пором”: 

“Розговорім  ся  з  т.им  правительством  людий 
підозрілих  народом.  Хто  они  є?  Що  они  ро¬ 
блять?  Яку  републику  они  хотять  установити? 
Чи  таку,  в  якій  богатир  все  таки  буде  вживати 
сьвіта  а  бідак  буде  терпіти,  фабрикант  буде  ви¬ 
тискати  послїдні  соки  з  своїх  робітників  принево 
люючи  їх  працювати  за  таку  платню,  яку  він  сам 
установляє  або  гинути  з  голоду,  а  капіталіст 
буде  сам  собі  установляти  услівя  уживаня  сво¬ 
го  капіталу  або  хованя  їх?  Проч  з  роялїстичним 
прапором,  котрий  нагадує  нам  нашу  неволю  і  її 
злочини!  Нехай  жиє  червоний  прапор,  символ  ч 
нашої  свободи!” 

Ьатагііпе  (член  провізоричного  правитель- 
ства  і  мінїстер  заграничних  справ)  так  відповів 
на  висше  наведену  промову: 

“Я  до  смерти  буду  противити  ся  тому  крова- 
вому  праііорови;  той  червоний  прапор,  котрий 
ви  прадкладаєте  нам,  був  прапором  лише 
“СЬатрз  <1е  Мага”  змочений  народною  кровю  в 
1791  і  1793  р.р.,  підчас  коли  три-барвний  прапор 
є  звісний  цілому  сьвітови,  своїм  імям,  своєю  сла 
вою  і  свободою  вашого  краю”.**) 

З  тої  відповіди  видно  отже,  що  в  француській 
революції,  котра  вибухла  сейчас  по  успішній  а- 


*)  Гл.  —  Ьоп^Міолу  —  “ТЬе  Ваппег  о£  Риіа- 
зкі”  —  Каїдопаї  НапїїЬоок. 

**)  Ьатагііпе  —  Історія»француської  революції  ВІ848. 


—  16  — 

мериканській  революції,  уживано  червоного 
прапора. 

Червоний  прапор  був  прапором  париської 
комуни  в  1871  р.  Та  неустрашима  але  безуспіш¬ 
на  борба  за  загальне  добро,  помимо  хоробрих 
зусиль, була  програна, а  прапор  мира  по  підданю 
ся  був  сплямлений  страшними  варварствами. 
Воєнні  вязнї,  сини  одного  і  того  самого  народа 
були  в  рядах  розстріляні  побідниками  і  на  цілій 
лінії  знова  побідили  людий  права  приватної 
власности. 

Нині  червоний  прапор  є  символом  нового  сен- 
тіменту  і  означає  поступ  нового  соціального 
ладу. 

Що  сей  сентімент  значить,  можна  буде  легче 
зрозуміти,  коли  поглянемо  на  відносини,  котрі 
він  має  усунути  і  заступити.  Ми  попробуємо 
при  помочи  цитатів  з  визначних  авторітетів 
представити  нинішні  відносини,  а  також  і  осно¬ 
ву,  на  котрій  спочивав  прінціп  репрезентований 
тепер  червоним  прапором. 

Подцмо  вам  опінїї  визначних  в  нинїшному 
сьвітї  людий;  людий,  з  котрими  небезпечно 
всяким  крутиголовам  диспутувати  і  котрих  то 
наші  конвенціоналїсти  боять  ся  в  дебатї  так  як 
морової  зарази. 

Не  класифікуємо  тих  авторітетів,  з  писань  ко¬ 
трих  подаємо  цитати,  анї  після  національності! 
ні  після  їх  політичних  або  інших  переко¬ 
нань,  однак  сьміло  можемо  сказати,  що  їхній  го¬ 
лос  завсїгди  зверне  на  себе  увагу  тисячок  най¬ 
більших  людий  в  сьвітї,  без  взгляду  на  те  який 
предмет  они  не  взялиб  під  дискусію. 

Блекстон  пише:  —  “Зібравши  все  те  разом, 
відкрито,  що  лише  частина  суспільства  вистар¬ 
чала  на  те,  щоби  ручною  працею  заспокоїти  всі 
потреби  для  істнованя  всіх;  а  другим  була  дана 
свобода  від  працї  для*  розвою  людського  у- 
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ма  ”* *) 

Блекстон  очевидно  хоче  провести  слідуючі 
думки:  ідо  певна  відрубна  часть  населена  буде* 
завсїгди  виконувати  всю  продуктивну  роб'  ту;, 
що  друга  відрубна  часть  не  буде  нічого  робити 
лише  розвивати  свій  ум  і  жити  коштом  тамтих 
перших  членів  суспільства;  а  також,  що  в  робіт¬ 
ників  або  нема  умів  або  они  не  спосібні  для  ро- 
звою,або  що  робітничі  уми  не  є  на  те, щоб  їх  роз 
вивати,  або  врешті,  що  они  не  варт  того,  щоб  їх 
розвивати.  Того  інтелектуального  положена  в. 
суспільстві  визначеного  тим  великим  юристом 
робітникові  творцеви  всего  богацтва  в  сьвітї,. 
ніяк  не  можна  йому  завидувати  і  в  дїйсности  йо¬ 
го  ніхто  йому  не  завидує. 

Не  можна  знова  толкувати,  що  ті,  що  не  пра¬ 
цюють  малиб  розвивати  уми  робітників,  позарс 
довгі  години  праці  старших  і  молодших  робіт¬ 
ників  в  продукції  для  зиску  виключають  можли¬ 
вість  такої  конклюзії.  Особливож  многоважне 
під  тим  взглядом  поступованє  непрацюючої  кля 
си  за  часів  Блекстона  (1723  —  1780).  **) 

Говорячи  про  поступ  людства  від  дикарстза 
до  цивілізації,  Блекстон  писав: 

“Єслиб,  отже,  приватна  власність  на  землю  як 
також  на  рухомий  маєток  не  була  присвоєна  де¬ 
якими  особами,  сьвіт  був  би  остав  ся  дикою  лі¬ 
совою  пущею  а  люди  булиб  нічим  іншим  як  дра¬ 
піжними  зьвірятами.  Тимчасом  тепер  (так  ла¬ 
скаво  провидїнє  сплело  наші  обовязки  з  наши¬ 
ми  втіхами  разом)  наслідком  тої  необхідної  ко- 
нечности  було  ублагородненє  людського  роду,, 
котрий  дістав  спромогу  його  расового  удоско- 
наленя  а  також  розвою  його  природних  спосі- 


*)  Віаскзіопе  оп  Ргорегіу. 

*  * )  Гл.  ТЬегоІсІ  Ко£ЄГ8  —  ‘‘Віх  СепШгіев  о£ 

ЛУогк  аімі  ЛУа&ез’  \ 
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бностий.” 

Слідуюче  симпозіум  покаже  читачеви  як  у- 
спішне  удосконалене  “расове”  як  також  і  “при¬ 
родних”  спосібностий  було  під  тими  присвоє¬ 
ними  правами  і  власністю.  Значна  часть1  люд¬ 
ського  роду  в  цивілізації  зовсім  не  дістала  тої 
нагоди  про  яку  висше  згадуєть  ся.  Погляньмо 
отже,  як  то  провидїнє  зболило  ласкаво  “спле¬ 
сти”  труд  з  добром. 

“В  людськім  суспільстві  всі  одиниці  є  злучені  з  собою 
тисячними  звязями,  котрі  стають  пропорціонально  тим 
численнїйші,  чим  висший  щебель  цивілізації  дана  нація  за- 
нимає;  коли  в  суспільстві  случає  ся  яке  заворушене,  то 
оно  дає  ся  сейчас  відчувати  кождому  його  членови.  Вся¬ 
кий  чоловік,  котрий  має  трохи  практичного  досьвіду, 
знає  з  яким  упередженєм  робітники  відносять  ся  до  ко¬ 
ждого  улїпшеня,  кождого  нового  відкрити,  кождого  ви¬ 
находу,  впроваджуваного  в  житє.  І  они  мають  цілкови¬ 
ту  слушність..,. 

Они  вповні  мають  слушність  побоювати  ся,  що  нова  ма¬ 
шина  викине  їх  завтра  за  двері  фабрики,  як  злишнїх  при 
роботі.  Замість  тішити  ся  даним  винаходом,  котрий  є  сла¬ 
вою  суспільства  і  повинен  служити  йому  на  користь,  ро¬ 
бітники  витають  його  проклонами.  Они  не  мають  користи 
із  нього,  лише  їх  “пан”. 

Робітничі  почуваня  є  лише  природним  результатом 
конфлікту  класових  інтересів.*) 

“Пересічна  довжина  житя  серед  шляхти  в  Англії  і  Ва- 
лїї  виносить  пядесять  літ;  пересічна  довжина  житя  серед 
робітників  в  ЬатЬеіЬ.  є  лише  двайцять  девять  літ.  Ро¬ 
бітникам  рабує  ся  26  літ,  себто  близько  половину  їхньо¬ 
го  житя”.  **) 

“їхня  платня  є  за  мала  на  те,  щоб  они  могли  за  ню  ді¬ 
стати  подістатком  поживи  і  заспокоїти  потреби  здоровля. 
Серед  богатої  класи  умирає  лише  8  дїтий  на  кождих  100; 


*)  А.  Бебель  —  “Женщина”. 

**)  ЗісІпеуЛУ'еЬЬ. 


серед  робітничої  умирає  ЗО  на  100. 

“90  процент  дїйсних  творців  всето  богацтва  не  має  сво¬ 
го  дому,  не  має  кусня  землї.  На  них  чигає  кождої  хвилі 
недостаток  і  нужда.  Один  місяць  застою  в  промислі,  сла¬ 
бість  або  якийнебудь  випадок,  ставить  їх  лице  в  лице  з 
голодом  і  жебрацтвом.  Се  є  нормальне  положене  пересіч¬ 
ного  робітника  в  містї  і  на  селі.  Осьма  часть  населеня 
Англії  є  убогими  жебраками”.  *) 

“Всякий,  хто  познакомлений  з  положенєм  населеня  всіх 
великих  промислових  центрів,  в  сїм  чи  іншім  краю,  знає 
про  те,  що  серед  великого  і  щораз  зростаючого  населеня 
найвисше  панує  той  стан,  що  його  Французи  називають 
словом  ‘На  тізеге”,  докладного  значіня  котрого,  зда¬ 
сть  ся  мені,  не  можна  висловити  жадним  відповіндим  ан¬ 
глійським  словом.  Є  се  стан,  в  якому  не  можливо  дістати 
нї  поживи,  нї  огрітя,  анї  одежі,  котрі  є  конечні  хочби  лише 
для  вдержаня  функцій  людського  тіла  в  нормальнім  стані; 
в  якому  мущини,  женщини  і  діти  є  примушені  громадити 
ся  і  тиснути  ся  в  густі  гурти,  в  котрих  про  приличність  і 
найпростїйші  услівя  здорової  еґзистенції  нема  що  й  го¬ 
ворити;  в  якому  болї  і  долегливости  громадять  ся  і  збіль- 
шають  ся  з  процентовим  опроцентованєм  в  виді  прими- 
раня  з  голоду,  хоріб,  карловатого  розвою  тїла  і  мораль¬ 
ної  деградації;  в  якому  навіть  в  случаю  сталого  і  чесного 
промислу  житє  робітника  є  безустанною  борбою  з  голо¬ 
дом,  котра  кінчить  ся  жебрацькою  могилою....  Єсли  су¬ 
спільна  організація,  замість  злагіднити  ту  тенденцію,  зма¬ 
гає  до  продовжувана  і  скріпляня  її,  єсли  даний  соціальний 
лад  отверто  прямує  до  зла  а  не  до  добра,  люди,  зовсім 
природно,  зачинають  думати,  що  настав  найвисший  час 
попробувати  нового  ладу.  Я  вважаю  лише  за  чисту  прав¬ 
ду  тверджене,  що  скрізь  в  промисловій  Европі  нема  нї  о- 
дного  великого  промислового  міста,  котре  булоб  свобідне 
від  великої  маси  людий,  положене  котрих  є  точно  таке 
як  висше  описано  і  від  єще  більшої  маси  таких  людий, 
котрі,  жиючи  на  березі  соціяльного  багна,  е  наражені  на 


*)  Егейгіск  Наггізоп. 
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упадок  в  те  багно”.  *) 

“Фабриканти  збирають  ся  і  установляють  цїни,  навіть 
наперекір  великим  законам  про  заосмотрюванє  і  зопотре- 
-бованє.  Чи  мають  робітники  такеж  саме  право  нараджу- 
ваня  ся  і  злуки?  Робітники,  коли  лучать  ся,  збирають  ся 
на  улици.  Всі  зорганізовані  сили  суспільності!  є  проти  них. 
Капітал  .має  армію  і  фльоту,  законодатні  тіла,  судовий  і 
виконавчий  департаменти.  Коли  богачі  лучать  ся,  то  ка¬ 
жуть,  що  они  се  роблять  для  виміни  думок.  Коли  робіт¬ 
ники  лучать  ся,  то  кажуть,  що  они  роблять  конспірацію. 
‘Єсли  они  лучать  ся,  щоби  щось  робити  в  порозуміню,  то 
їх  називають  мотлохом,  товпою.  Єсли  они  обороняють  ся, 
то  се  є  зрада.  В  дійсності!  убогих  є  більше  чим  богатих. 
'Чому ж  мають  богаті  контролювати  суспільне  житє?...  Чи 
робітники  ніколи  не  дізнають  ся,  яка  в  них  сила?  З  ни¬ 
зин  суспільного  житя  чути  стогін  поневолених,  голодних, 
потоптаних,  бедольних,  погорджених;  стогін  мущин,  що 
попали  в  роспуку  і  плачучих  женщин.  Бувають  часи,  ко¬ 
ли  жебраки  стають  революціонерами  —  коли  онуча  стає 
прапором,  під  яким  найшляхотнїйші  і  найвідважнїйші  лю¬ 
ди  борють  ся  за  людські  права”.  ** ***)) 

“Ніколи  в  сім  щасливім  краю  або  деінде  —  з  винятком 
легендарного  краю  чуд  —  в  якому  “всі  їли  і  були  ситі”  — 
люди  не  мали  чого  небудь  подостатком...  Угольний  синди¬ 
кат  думає,  що  угля  є  за  богато.  Інші  синдикати  думають, 
що  є  за  богато  зеліза.  дерева,  муки  і  т.  д. 

“Я  не  є  сентімельтальним  убожателем  дикарського  ста¬ 
ну.  Я  не  пГодїляю  думок  Коияяеаи,  або  СЬаІеаиЬгіашІ 
або  (  оорег-а  про  некультурних  дїтий  природи.  Я  розу¬ 
мію  їхнє  матеріяльне  і  моральне  убожество  і  їхній  низь¬ 
кий  і  вузкий  степень.  Я  вірю,  що  не  лише  цивілізація  Є  при 
родним  лризначенєм  чоловіка,  але  й  освободженє,  підне- 


*)  Проф.  Нихіеу. 

*)  КоЬЧ  Іп^егяоП  —  “Мап  уя.  МасЬіпе”. 

***)  Нєпгу  В.  Ьіоусі  —  '‘АД^еаШі  уя.  Соттоп- 

ууеаИІі '  \ 


—  21 


сене  і  удосконалене  всїх  його  спосібностий  і  думаю,  що 
лише  серед  таких  обставин,  які  заставляють  людину  за¬ 
видувати  пережовуючій  худобі,  она  може  з  жалем  згаду¬ 
вати  про  дикарський  стан.  Помимо  того,  я  думаю,  що  хто 
дивить  ся  на  факти  відкритими  очима,  той  не  може  не 
прийти  до  конклюзії,  що  в  самому  серцю  нашої  цивілі¬ 
зації  є  великі  кляси  з  положенєм  котрих  не  схотїлиб  мі¬ 
няти  ся  і  найбільші  динарі  в  сьвітї.  Се  є  моя  розважна  о- 
пінїя,  ш.о  колиб  кому  небудь  на  порозі  до  його  еґзистен- 
ції  дано  до  вибору  жите  “Тегга  сієї  Бтіе^ап’’,  чорно¬ 
го  мешканця  Австралії,  ескімоса  з  підбігунової  околицї 
або  жите  серед  найнизших  кляс  такої  високо  цивілізова¬ 
ної  країни  як  Вел.  Британія,  він  зробивби  незрівнано  луч- 
ший  вибір,  вибираючи  судьбу  динара.  Бо  ті  кляси,  котрі 
серед  незмірного  богацтва  є  засуджені  на  вічні  недостат¬ 
ки,  є  також  позбавлені  всього  в  сьвітї  так  як  динарі  і  не 
мають  особистої  свободи  в  тім  змислї,  що  динарі;  они  є 
засуджені  на  гірше  положене  чим  динарі.  Будь  їх  гори¬ 
зонт  ширший,  то  він  лише  може  відкрити  їм  благодати, 
котрих  они  не  можуть  уживати*'.  ^  >  *) 

"Робітник  е  примушений  продукувати  річно  на  $1,789 
вартосте  товару  (гл.  ])г.  Оео  Е.  ВіеаЬІіп^  —  “Есо- 
иотіс  Веуеіортепі  о£  іЬе  Ппііесі  Віаіев ’ \  1886,  сто¬ 
рона  10)  і  одержувати  з  того  в  формі  платні,  пересічно 
лише  $350  річно.  Консекветно,  кождого  року  робітник 
продукує  на  $1,448  вартосте  товару  понад  ту  суму 
яку  він  дістає  і  за  яку  він  може  купувати  все,  що  йому  по¬ 
трібно.  Капіталіст  мусить  отже  шукати  деінде  за  консу- 
ментом,  щоби  збути  ту  надвижку  товару,  котрої  платня 
продуцента  не  позволяє  йому  збути  її  на  місци.  ГІропор- 
піонально  до  того,  як  розвиває  ся  модерна  великанська 
фабрика  і  як  щораз  більше  людий  стає  простими  зарібни- 
кзми,  зменьшає  ся  також  можливість  збуту  тої  промисло¬ 
вої  еадвижки  иа  "домашнім  ринку”  і  капіталіст  мусить 
тому  глядіти  за  чужосторонннм  ринком  а  тим  самим  му- 


* 


*)  Непгу  Оеог^е 
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сить  вступати  в  конкуренцію  зі  всїми  соперниками  на 
ринках  цілого  сьвіта.”*) 

“Професор  Т.  Іерцка,  з  Відня  (з  Австрії)  каже:  “Я  обчи¬ 
сляв  кілько  праці  і  часу  потрібно,  при  помочи  цинїшних 
механічних  средств,  для  випродукованя  всего,  що  потріб¬ 
но  для  удержаня  двайцять  двох  мілїонів  мешканців  Ав¬ 
стрії  в  свобіднім  положеню  і  вигоді,  себ  то:  забезпеченя 
їм  поживи,  одежі  і  мешканя,  визначуючи  для  кождої  фа- 
мілїї  дім  о  пяти  кімнатах,  включаючи  опал,  медицини,  у- 
мебльоване  і  інші  річи.  Я  обчислив,  що  потрібно  би 
26  мілїонів  акрів  орної  землї  і  8' мілїонів  акрів  пасовиска,. 
себ  то  около  іу2  акра  на  кождого  мешканця,  і  615,000  ро¬ 
бітників,  щоби  працювали  11  годин  денно,  через  300  днів 
в  році. 

“Тих  615,000  робітників  є  лише  12.3  процент  населеня 
спосібного  до  праці,  виключаючи  женщин,  дїтий  понизше 
16  лїт  і  мущин  повисше  50  лїт. 

“Єслиби  замість  тих  лише  615,000  робітників  забрано 
до  праці  всі  пять  мілїонів  мущин  спосібних  до  праці,  то 
они  потребувалиб  працювати  лише  37  днів  в  році  або,  ко- 
либ  они  працювали  300  днів  в  році,  то  потребувалиб  пра¬ 
цювати  лише  1  годину  і  221^  мінути  денно. 

“Колиб  до  того  включити  всї  предмети  роскоші,  то  по¬ 
трібно  би  1  мілїон  робітників,  або  20  процент  всього  на¬ 
селеня  спосібного  до  працї,  аби  они  працювали  2  години 
і  12  мінут  денно  через  300  днів  в  році.  Та  скількість  ро¬ 
бітників  заосмотрилаб  22  мілїони  Австрійців  у  всьо,  що 
їхня  душа  забаглаб. 

“І  зиова,  єслиб  всі  пять  мілїонів  робітників  працювали 
по  2  години  і  12  мінут  денно,  то  они  потребувалиб  працю¬ 
вати  лише  по  два  місяці*  річно.  Скільки,  отже,  часу  оста- 
лоб  ся  науку  і  розривки,  після  того,  як  всї  житєві  мате- 
ріяльні  вимоги  булиб  заспокоєні.”**) 


*)  Ібзен. 

**)  “Закони  соціяльної  еволюції.” 
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“Початок  кінця  вже  прийшов.  Майже  що  години  вина¬ 
ходять  средства  для  удешевленя  продукції,  а  кожде  таке 
средство  введене  в  практику,  означає  заступлене  робітни¬ 
ків  при  роботі.  “Арістотель  сказав,  що  невільництво  було 
потрібне  і  оно  не  зникне  аж  до  віку  машинерії”.  Нинї  вже 
є  машини;  є  вже  парові  конї  і  інші  твори  людського  генія; 
они  є  зелїзними  і  сталевими  невільниками  нинїшної  до¬ 
би.  І  тому,  що  они  вже  є,  година  людської  свободи  вже 
вибила.”  *)  ч 

“Немов  шум  води  з  усіх  рік,  чути  нині  щораз  сильнїй- 
ше  домаганє  в  кождім  краю,  в  кождій  мові,  що  би  зміни¬ 
ти  соціальний  і  економічний  лад  в  сей  спосіб  аби  знести 
раз  на  завсїгди  пануючі  тепер  нерівности  і  аби  всі  люди 
рівно  ділили  ся  працею  і  рівно  уживали  її  плодів.”  |) 
“На  ґрунті  абстрактної  справедливосте,  соціалізм  є  не 
лише  не  заслугуючий  на  нагану,  але  новинен  бути  сьвя- 
тим  приказом.” .  *) 

Після  тих  цитатів  з  високих  авторітетів,  пог¬ 
ляньмо  побіжно  на  професії  —  адвокатів,  попів, 
лікарів,  університетських  професорів  і  вихова¬ 
телів  взагалі  —  що  они  роблять  ті  люди,  котрі 
мають  спромогу,  як  Блекстон  каже  “розвивати 
людський  ум.”  Що  они  роблять  для  людства? 

Адвокат  лише  помагає  подїлови  богацтва 
зрабованого  з  робітників,  часто  беручи  львину 
часть  тогож  для  себе;  лікар  позірно  дбає  про  фі¬ 
зичне  здоровлє  обидвох —  продуцента  і  галапа- 
са,  роздїлюючи  свою  увагу  проміж  обидвох  фа¬ 
кторів  в  суспільстві  —  продукуючий  і  абсорбую 
чий  богацтво;  піп  наказує  робітникови  аби  був 
смиренний  і  терпеливий  в  його  убожестві  і  на- 
поминає  щасливого  визискувача  аби  хвалив  Бо¬ 
га  за  його  гойні  дари. 

*)  Лиіев  Оие8(їе  —  “Промова  в  француськім  парля- 
ментї.” 

ЗО  Веііату  —  “Іюокіп£  Ропуаг<Г\ 
а  *£)  Вегпагсі  БЬату. 


Але  число  убогих  зростає  і  они  не  хотять  тер¬ 
піти;  они  щораз  то  більше  приближають  ся  до 
розуміня  правди  і  справедливости  а  віддалюють 
ся  від  віри  в  дальше  істнованє  христіянської  ци¬ 
вілізації,  котра  в  своїм  змісті  є  нехристіянською; 
цивілїзації  о  канібальській  етиці  і  варварських 
моралях;  цивілїзації  в  якій  молитва  убогого 
не  приносить  жадної  користи,  але  рабунок  бога- 
ча  приносить  дуже  богато. 

Робітники  прийшли  до  зрозуміня  того  факту* 
що  они  не  можуть  надїяти  ся  на  жадні  права,, 
кромі  тих,  котрі  они  сами  для  себе  установлять. 
Они  вірять  в  те,  що  сказав  Ісай:  “Они  не  мають 
будувати  а  другі  мешкати;  они  не  мають  засі¬ 
вати  а  другі  їсти”,  — -  і  дальше  они  не  хотять  без 
протесту  зносити  тої  убійчої  анархії  в  суспіль¬ 
нім  житю,  продовжуваної  експльоататорами  в 
своїх  інтересах  і  санкціонованої  та  піддержува¬ 
ної  добре  платними  самозванчими  небесними  а- 
ґентами.  Они  не  хотять  дальше  терпіти  того  без 
ладдя  в  суспільстві,  завдяки  котрому  в  погоні 
за  богацтвом  річно  гине  більше  людий,  чим  про¬ 
тягом  пять  літ  котрої  небудь  війни  в  минувшині. 
Є  се  війна  кількох  проти  громади  людий,  за  ко¬ 
тру  робітники  мають  платити  майном  і  житєм. 

Наші  вчені  з  університетів  можуть  відчиту¬ 
вати  гієроґлїфи,  міряти  віддалене  землі  від  дру 
гих  планет  з  великою  докладністю;  висліджу¬ 
вати  мікроби  в  їхніх  найбільше  скритих.  схов¬ 
ках;  висліджувати,  називати  і  класифікувати 
животини  в  найдальших  морських  закутинах  і 
можуть  росказати  чому  і  як  повстали  скали  і 
гори,  про  мамутів,  про  туберкулїчні  бакцилї  ї 
пр.  пр.  Але  звідки  все  те  знане  і  час  на  дослі¬ 
ди  беруть  ся?  Хто  одівав  і  годував  тих  вчених, 
хто  побудував  їм  будівлі  і  поробив  інструменти 
і  все  що  тільки  їм  потрібне?  Розуміеть  ся,  ро¬ 
бітники.  Однак,  коли  ви  спитаєте  котрого  не- 
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будь  із  тих  професорів,  що  би  то  зробити,  щоб 
поліпшити  обставини  робітників,  він  вам  від¬ 
повість  з  міною  мудрого  чоловіка  і  обережним 
тоном,  що  “робітник  має  свою  долю  і  місце  в 
еволюційнім  процесі,  і  т.  д.  і  т.  д.  ”але  ніколи  і 
ніде  не  вчать  тої  правди,  котра  повелаб  вас  до 
основ  гнетучого  нас  зла.  Теперішнє  навчанє  о- 
сновує  ся  на  прінціпах,  котрим  було  місце  сто 
літ  тому  назад;  продуктивна  сила  одиниці  в 
промислі  побільшила  ся  много  разів  в  послїд- 
них  десятилїтях,  але  міра  справедливости  в  по¬ 
ділі  зовсім  не  змінила  ся.  Ані  поділ  продуктів 
ні  житєве  виховане  людий  не  йшло  вперед  ра¬ 
зом  з  продукцією  для  зиску.  Чиж  про  сі  річи  не 
довїдають  ся  люди  ніколи  за  посередництвом 
тих  інституцій,  котрі  они  піддержують? 

Раїгіек  Непгу  сказав:  —  “Я  маю  лише  одно 
провідне  сьвітло  —  сьвітло  досьвіду.” 

Нинішні  соціял-демократи  кажуть  теж  саме  і 
в  додатку  твердять,  що  досьвідом  продуцента  є 
неволя  під  приватними  капіталістами.  Тому  они 
домагають  ся: 

“Заміни  приватного  капіталу,  себто  приватно¬ 
го  способу  продукції,  регульованого  тільки  сво- 
бідною  конкуренцією,  колективним  капіталом, 
себто  таким  способом  продукції,  котрий  введе 
більше  загальну  (соціяльну  “колективну” )орга 
нїзацію  народного  труда  на  основі  колективно¬ 
го  права  власности  всіх  членів  суспільства  на 
ередства  продукції.  Сей  колективний  спосіб 
продукції  усуне  нинїшну  конкуренцію.  Підпо¬ 
рядкувавши  суспільному  заряджуваню  ті  части 
витворюваня,  котрі  можуть  бути  виповнювані 
колєктнивно  (соціяльно,  кооперативно)  і  взяв¬ 
ши  на  себе  задачу  розпредїлюваня  всього  су¬ 
спільного  продукту,  він  дасть  кождому  його 
часть,  відповідно  до  його  трудового  витвору  а 
бо,  як  того  домагають  ся  комуністи,  відповід- 


—  26 


но  до  розумних  потреб”.*) 

На  тих  основах  матеріальної  рівности  буде 
збудована  суперструктура  етики  і  моральносте, 
яка  є  неможлива  і  не  до  осягненя  без  усунена 
продукції  для  зиску.  < 

Всякий  чоловік,  котрий  не  годить  ся  на  права 
других  людий  до  тих  привілеїв  і  прав,  котрими 
він  користує  ся,  є  деспотом. 

Всякий  чоловік,  котрий  може  але  не  хоче  о- 
сьвідомляти  робітників  і  вести  їх  проти  їхніх 
гнобителів  панів,  є  сьвідомим  підпирачем  су¬ 
спільних  паразітів  і  економічної  неволі;  такий 
індівід  не  є  нічим  іншим,  лише  ворогом  посту¬ 
пу  людства. 

На  передї  того  поступу  повіває  власне  черво¬ 
ний  прапор. 

Червоний  прапор  нині  стоїть  в  опозиції  до 
всяких  надужить  в  промислї  і  до  всякої  узурпа¬ 
ції  в  урядах  і  власти.  Є  він  прапором  людий, 
котрі  підбадьорені  його  видом  впередї,  приско-  * 
реними  великими  кроками  машерують  до  су¬ 
спільного  ладу,  який  видїдичить  пявок-визиску 
вачів,  вирівнає  для  всіх  доступ  до  суспільних 
користей  і  змете  з  лиця  землї  теперішну  форму 
цілої  соціяльної  структури.  Той  прапор  є  тепер 
емблємом  інтелігентної,  сильної  і  відважної 
організації,  яка  числить  мілїони  членів,  і  якій 
ніколи  не  бракує  бодрости  до  зустріня  всяких 
противностий,  анї  сьмілости  до  ширеня  її  док¬ 
трин.  Червоний  прапор  стоїть  в  обороні  все- 
го,  що  добре,  а  найрішучійше  противить  ся  всьо 
му  злому  в  сьвітї.  Він  був  лучем  надїї  для  ро¬ 
бітників  через  сотки  лїт;  тепер  він  став  сьві- 
тлом  робітничої  армії,  побіду  котрої  предска- 
зують  навіть  її  вчені  противники.  Неустрашимі 


*)  А.  Шефлє  —  “Квінтесенція  соціялїзму.” 
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в  нещастю  і  неповодженю,  розважні  в  часі  успі¬ 
хів,  оттакі  ті  борці  тої  армії,  о  кружаючої  тепер 
червоний  прапор  соціял  демократії,  яких  не 
знав  ще  жадний  інший  рух  в  історії. 

Червоний  прапор  є  міжнародним  емблемом 
свободи  і  независимости.  Він  є  прапором  пра¬ 
вди  і  загально-людської  любови;  а  ті,  що  йдуть 
за  ним,  є  так  непобідимі  як  і  непереможними  є 
його  прінціпи.  Він  нічим  не  сплямлений  і  нічо¬ 
му  не  спроневірив  ся.  Він  повіває  на  знак  свобо¬ 
ди  для  робочого  люду  і  буде  тріюмфально 
плисти  понад  людством,  коли  сповнить  ся  між¬ 
народна  економічна  свобода. 


о 
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ДЕНЬ  ПЕРШОГО  МАЯ 

РОБІТНИЧЕ  СЬВЯТО. 

Хто  з  вас  не  чув  єще  і  хто  не  знає  про  те,  що 
рік  річно  першого  мая  робочий  люд  по  всьому 
сьвітї  збирає  ся  на  масові  віча,  устроює  демон¬ 
страції,  а  в  численних  містах  промислових  кра- 
їз  зупиняє  зовсім  всяку  працю  і  проводить  сей 
день  як  велике  незвичайне  сьвято.  Хто  з  вас  не 
читав  про  те,  як  то  на  день  першого  мая  кож- 
дого  року  проти  демонструючих  робітників  ка¬ 
піталістичні  власти  готовлять  поліцію  і  військо,, 
немовби  то  робітники  готовили  ся  того  дня 
до  якоїсь  крівавої  революції.  Капіталістична 
преса  пише  тоді  про  робітників  всякі  трівожні 
вісти;  серед  буржуазії  панує  перестрах,  Бога- 
то  міст  прибирає  першого  мая  такий  вигляд, 
неморби  они  були  в  облозі:  в  фабриках  панує 
спокій,  склепи  позамикані,  на  улицях  видно  ли¬ 
ше  поліцію  і  військо  вижидаючих  походу  робі¬ 
тників  демонстрантів  з  червоними  прапорами. 

А  серед  робітників  панує  тої  днини  торже- 
ственний  але  боєвий  настрій.  Не  готовлять  ся 
они  тоді  до  кровавого  бою.  Они  без  злочинно¬ 
го  оружя  збирають  ся  великими  громадами, 
щоби  заманїфестувати  своє  невдоволенє  Із  сво¬ 
го  рабського  положеня  і  виявити  своє  слушне 
домагане  переміни  теиерішного  суспільного 
порядку,  в  якім  горстка  неробів-богатирїв  цар¬ 
ствує  на  вершинах  житя  а  великанські  маси 
працюючого  люду  томлять  ся  серед  нужди  і  го¬ 
ря  на  його  дні.  їхній  ум  просьвітила  визволь¬ 
на  думка;  они  відкрили  в  собі  могутню  силу,  ко¬ 
тра  освободить  їх  із  невольничого  ярма,  а  ко¬ 
трої  они  до  недавня  єще  не  знали  і  не  розуміли, 
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так  як  богато  їхнїх  несьвідомих  товаришів  пра¬ 
ці  дотепер  її  еще  не  пізнали  і  не  зрозуміли. 

їхня  сила  —  в  організації  і  сьвідомости. 
Тож  они  єднають  6я  разом  і  осьвідомлюють  ся 
та  других  невидючих  братів  своїх  осьвідомлю¬ 
ють.  І  росте  побільшаєть  ся  їхня  зорганізова¬ 
на  громада. 

І  от  они  кождого  року,  першого  дня  в  маю, 
роблять  перегляд  своїх  рядів,  провірюють  свої 
сили  і  заявляють  ворогам  своїм  визискувачам 
капіталістам  хто  они  такі  і  чого  вимагають. 
Поважний  се  день  для  працюючого  люду  і  тор- 
жественний  настрій  того  дня  у  сьвідомих  синів 
праці.  Та  попри  те  в  їхньому  настрою  видно 
непедатливу  рішучість.  Не  завернуть  они  а 
того  шляху  на  котрий  раз  ступили.  Они  гото¬ 
ві  на  всякий  бій  з  своїм  ворогом  аж  до  побіди. 

Від  часу,  коли  лише  в  західній  Европі  і  в  Ахме- 
рицї  почав  ся  новітний  робітничий  рух,  сьвідомі 
робітники  почали  домагати  ся  скорочена  робо¬ 
чого  дня.  Они  зрозуміли,  що  скорочене  робо¬ 
чого  дня  для  них  вигідне  а  для  підприємців  шкі¬ 
дливе.  Для  підприємця  вигідно  продовжати  ро¬ 
бочу  днину  а  для  робітників  вигідно  її  скорочу¬ 
вати.  Чим  довше  робітник  працює,  тим  біль¬ 
ше  зиску  має  з  нього  підприємець,  тим  біль¬ 
ше  робітник  заробляє  і  тим  гірше  стає  його  по¬ 
ложене. 

Помиляють  ся  ті  робітники,  котрі  думають, 
що  чим  довше  они  працюють,  тим  більше  они 
заробляють.  Чим  довше  певне  число  робітни¬ 
ків  працює,  тим  більше  роботи  виконує.  Під¬ 
приємець  тоді  старає  ся  з  меньшим  числом  ро¬ 
бітників  зробити  більше  роботи.  Другі  робіт¬ 
ники,  які  також  шукають  за  роботою  не  мо¬ 
жуть  її  дістати.  Не  можучи  дістати  роботи,  они 
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примушені  голодом  ідуть  до  підприємця  і  го¬ 
дять  ся  працювати  в  нього  за  дешевшу  платню 
чим  він  платить  своїм  робітникам.  Підприє¬ 
мець  маючи  дешевшого  робітника  понижає  сво¬ 
їм  робітникам  платню,  бо  каже,  що  може  діста¬ 
ти  других  робітників  за  низшу  платню.  Ко- 
либ  його  робітники  на  се  не  згодили  ся,  то  він 
просто  викинувби  їх  на  вулицю  а  принявби  тих 
робітників,  що  шукають  за  роботою.  Тодї  ті 
робітники,  що  їх  прогнано  би  з  роботи  занялиб 
те  саме  невідрадне  положене,  що  й  ті,  які  пішли 
на  їхнє  місце  до  роботи.  , 

Робітники  зрозуміли,  що  по  скороченю  ро¬ 
бочого  дня  підприємці  мусять  нанимати  біль¬ 
ше  ше  робітників;  тоді  зменшить  ся  резервова 
армія  безробітних,  робітники  не  будуть  при¬ 
неволені  іти  робити  за  щонебзщь,  щоб  ратува- 
тись  від  голодової  смерти  і  тодї  підприємці  бу¬ 
дуть  мусїли  дбати,  щоб  їхні  робітники  не  лиша¬ 
ли  роботи  і  будуть  мусїли  платити  їм  лучілу 
платню,  яка  й  за  коротший  час  праці  буде  біль¬ 
шою,  чим  они  діставали  погіередно  за  довший 
час  праці.  Чим  меньше  безробітних,  тим  луч- 
шу  платню  дістають  робітники.  Про  се  най¬ 
краще  переконують  ся.  робітники  в  Канаді  в  те¬ 
перішнім  часі. 

Поза  сим,  чим  більше  в  робітника  свобіднїй- 
шого  часу,  тим  більше  він  може  використати 
його  на  науку,  на  розумне  уживане  житя  і  тим 
меньше  він  нищить  своє  здоровлє. 

Працювали  они  і  по  13  та  14  годин  денно. 
Тому  стали  домагати  ся  скороченя  робочого 
дня  до  8-ми  годин.  Они  почали  домагати  ся, 
щоби  заведено  закон  про  осьмигодинний  день 
праці. 

Але  они  зрозуміли,  що  поодинокими  гуртам 
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робітників  годї  вимогти  ухваленя  такого  зако¬ 
на.  Поодиноким  гуртам  можна  де-не-де  доби¬ 
ти  ся  у  своїх  підприємців  осьмигодинного  дня 
праці,  але  £е  проведеня  його  як  законної  поста¬ 
нови.  Тому  они  постановили  бороти  ся  всі  разом 
за  осьмигодинним  днем  праці.  І  то  не  лише  ро¬ 
бітники  поодиноких  держав,  але  робітники  всіх 
цивілізованих  країв.  Робітники  всього  сьвіта 
повинні  працювати  разом  у  всіх  важних  спра¬ 
вах  і  помагати  собі  спільно. 

Для  полагодженя  таких  справ  они  висила¬ 
ють  своїх  представителїв  на  міжнародні  робіт¬ 
ничі  з’їзди,  на  котрих  ті  робітничі  представите- 
лї  з  ріжних  країв  обговорюють  і  виробляють 
пляни  для  спільної  акції  усього  пролетаріату, 
усїх  країв. 

І  от  на  однім  із  таких  міжнародних  робітни¬ 
чих  з’їздів,  що  відбув  ся  в  Парижі  в  1889  р.  ї 
були  на  ньому  робітничі  представителї  з  Анґлїї, 
Німеччини,  Австрії,  Бельгії,  Італії,  Голяндіїї  I- 
спанїї,  Швеції,  Данії,  Росії'ї,  Америки  і  других 
країв  рішено,  щоби  робітники  всіх  країв  кождо- 
го  року  першого  мая  домагали  ся  від  своїх  пра- 
вительств  ухваленя  закона,  котрий  ограничав- 
би  робочий  день  до  осьми  годин..  Конгрес  не 
рішив,  як  іменно  повинні  робітники  добивати 
ся  того  закона.  Про  се  мають  собі  рішати  ро¬ 
бітники  кождого  краю  з  окрема. 

Після  сього  робітники  майже  всюди  рішили 
в  той  день,  1-го  мая,  не  працювати  і  зробити  сей 
день  всесьвітним  робітничим  сьвятом.  На  пер¬ 
шого  мая  збирали  ся  робітники  на  масові  віча 
і  поясняли  публицї  потребу  і  користь  осьмиго¬ 
динного  робочого  дня,  ухвалювали  відповідні 
резолюції,  пересилали  їх  до  парляментів,  устро- 
ювали  великі  демонстрації  і  т.  д. 
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За  28  літ  день  першого  мая  став  вже  велича¬ 
вим  сьвятом  працюючого  люду.  В  деяких  про¬ 
мислових  центрах  західно-європейських  держав 
обходить  ся  се  сьвято  далеко  торжественнїйше 
і  величавійше  чим  всякі  церковні  або  державні 
сьвята.  Тепер  на  першого  мая  видвигають  вже 
робітники  не  лише  домаганє  осьмигодинного 
дня  праці  але  богато  інших  важних  домагань. 

В  богатьох  промислах  західно  європейських 
держав  і  Америки  робітники  вибороли  вже  со¬ 
бі  осьмигодинний  день  праці.  В  Злучених  Дер¬ 
жавах  недавно  тому  ухвалено  навіть  закон  про 
осьмигодинний  день  праці  для  зелїзничників. 

В  Росії  тепер  також  осьмигодинний  день  праці 
має  бути  загварантований  законом. 

На  першого  мая  видвигають  тепер  робітни¬ 
ки  кромі  домаганя  законного  установлена  о- 
сьмигодинного  дня  праці  такі  домаганя,  як  зне¬ 
сена  армій,  рівних  політичних  прав  для  всіх  му- 
щин  і  женщин,  заборони  дїточої  праці  і  прочі 
основні  домаганя  соціял  демократичної  партії'. 

Рік  річно  робітники  всього  сьвіта  роблять 
в  той  день  перегляд  своїх  сил  і  здобутків  та 
планують  дальшу  борбу  з  своїми  ворогами  ви¬ 
зискувачами,  борбу  з  капіталізмом.  Сили  сьві- 
домого  зорганізованого  робітництва  все  ро¬ 
стуть  і  міцніють  .  Після  вдоволеня  одних  їхніх 
домагань,  они  виставляють  другі;  після  добутя 
осьмигодинного  дня  праці,  они  будуть  бороти 
ся  за  скорочене  його  єще  більше.  І  не  усту¬ 
плять  они  з  поля  борби  аж  поки  не  побідять 
капіталізму  і  не  запровадять  на  його  місце  со¬ 
ціалістичного  устрою,  в  котрім  не  буде  наємних 
робітників.  Будуть  працювати  всі  спосібні  до 
праці  люди,  не  на  капіталістів  дармоїдів  але  на 
себе,  на  ціле  суспільство,  від  котрого  они  й  бу¬ 
дуть  діставати  все,  що  їм  до  житя  потрібне.  г 
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ДОБРОБИТ. 


Був  собі  колись  Добробит.  Не  знаю  чи  хто  з 
вас  особисто  затямив  його,  тож  мушу  описати 
вам  отеє  його  так  як,  мені  описував  небіжчик 
моєї  баби  тїтчаний  стрик. 

Старий  Добробит,  то  була  особа  наскрізь  не¬ 
моральна.  Головна  його  засада  була:  як  єсть,, 
то  шелесть!  А  що  з  роду  був  він  Добробит,  то- 
все  було  в  него  чим  шелестіти.  Любив  він  попо¬ 
їсти  —  ховай  Боже!  —  і  животину  носив  перед 
собою  таку,  що  всі  коліна  видів  тільки  в  сні  в 
благословенних  споминах  своєї  молодости.  А 
що  пива,  меду  і  всякого  напитку  також  за  пліт 
не  виливав,  се  навіть  не  увійшло  уваги  старого 
преподобного  Нестора  літописця,  котрий  і  при- 
писав  єму  ноту:  “Руси  же  єсть  веселіє  пити”.. 

Що  був  лінивий,  се  розуміє  ся  само  собою; 
куди,  бач,  з  таким  животом  та  з  пяною  головою 
до  праці  нагинати  ся!  Тай  пощо  єму  мучити  ся, 
коли  він  був  собі  Добробит  і  єму  мабуть  той  із 
очерету  гроший  доносив!  Але  за  те  до  бійки,  до 
лайки  і  любощів  кров  у  него  була  страх  горя¬ 
ча,  а  про  його  гордість  вже  й  говорити  не  буду. 
Одним  словом,  як  єсть  сім  гріхів  головних,  так 
усі  вони  немов  би  приписані  були  на  його  чер¬ 
вонім,  одутім  лиці,  в  єго  невеличких,  товщем 
запливших  оченятах. 

Ходить  було  ота  помана  по  нашім  краю,  на- 
приндить  ся  і  через  губи  не  плюне,  а  тілько  знай 
сопе  і  де  тілько  поверне  ся,  всюди  жита,  пше¬ 
ниці,  трави  в  хлопа,  всюди  ліси  темні  та  безмеж¬ 
ні,  ріки  та  стави  повні  риби  —  одним  словом  — 
добробит.  А  він  ходить  собі  та  все  сьпіває  на  ці¬ 
ле  горло: 

Де  єсть  руска  вітчина? 

Де  пшениці,  ячмена, 

І  де  жита  єсть  досить, 

Куди  голод  не  гостить. 
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Ой  на  на!  Ой  на  на! 

Ой  там  руска  вітчина! 

Давно  говорили  йому  панотчик: 

—  Ей,  небоже!  Покай  ся,  поправ  ся,  бо  то  не 
добром  пахне! 

Але  він  і  ухом  у  той  бік  не  веде! 

—  Що  мені!  —  каже.  Я  прецінь  Добробит! 
Скорше  мене  зо  сьвіта  зведуть,  ніж  би  я  мав  сво- 
ю  натуру  змінити! 

—  А  ти  думаєш,  що  не  зведуть? 

Ну,  нехай  пробують!  —  кричить  Добробит. 
- —  Хто  посьміє!  Адже  се  не  добром  пахне,  се 
кримінал! 

—  А  от  побачиш!  Найдуть  ся  такі,  що  посьмі- 
ють  і  нічого  за  те  їм  не  буде. 

—  Е,  каже  Добробит,  —  вовка  бояти  ся,  тай 
у  ліс  не  йти!  Певна  річ,  що  всі  ми  помремо  і  до 
чорта  в  губу  підемо,  але  хтоби  собі  тим  голову 
сушив!  Що  було  —  бачили,  що  буде  того  не 
знають  люде  і  ви  панове  не  знаєте.  А  ось  ліпше 
нуко  випиймо  по  добрій  повній  та  затягнім, 
щоб  аж  гори  лунали: 

Я  ніколи  не  згину, 

Бо  веселю  родину: 

Ой  ну  ну!  Ой  ну  ну! 

Бо  веселю  родину! 

Отак  гукав  собі  наш  Добробит  і  гадки  не  мав. 
Аж  бух!  Одного  дня  ні  сіло  ні  впало  прийшов 
“ферделюнок”  від  пана  Гопмана:  завтра  на  о- 
сьму  годину  рано  такий  а  такий  Добробит  має 
ставити  ся  в  канцелярії! 

Перший  раз  від  роду  у  нашого  Добробита 
забігали  мурашки  поза  плечима.  Чого  тільки 
може  хотіти  від  мене  пан  Гопман?  Аджеж  по¬ 
датки  я  всі  заплатив,  у  праві  ні  з  ким  не  стою, 
“штрофу”  ніякого  на  мнї  нема,  а  так,  знайоми- 
ним!  Та  що  діяти,  коли  наказ,  то  треба  йти. 
ти  ся  з  паном  Гопманом  не  маю  охоти.  Бог  з 
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На  другий  день  раненько  казав  Добробит  за¬ 
прягти  конї  тай  поїхав  ставити  ся  до  пана  Гоп- 
мана. 

—  Слава  Ісусу  Христу!  —  сказав  він  чемно, 
входячи  до  канцелярії. 

—  А  чін  топри,  чін  топри!  —  сказав  пан  Гоп- 
ман.  - —  А  що  ви  за  єдна,  кльопа,  чого  вам  тре- 
па? 

—  Та  я,  прошу  пана  Добробит.  Пан  мене  чо¬ 
гось  кликали.  Ось  і  ферделюнок. 

— Ага,  ага,  то  ви  Топропит.  Топре,  топре,  па¬ 
не  Топробит,  сїтайте!  Маємо  тещо  на  вас  гіохо- 
ворити. 

—  На  мене? 

—  Ну,  на  вас,  за  вас,  все  отно.  Скажіть  мені, 
пане  Топропит,  я  чула,  що  у  вас  є  шпіхлїр  гро- 
мацкий? 

—  Та  є. 

—  А  мноха  там  на  той  шпіхлїр  спіша? 

—  Та  є  жита  тисяча  корцїв,  пшениці  щось  зо 
пятьсот,  а  вівса  бачу  буде  до  пятнайцятьсот. 

—  Хо",  хо,  хо!  То  топре!  То  туше  топре!  Нам 
акурат  стілько  трепа. 

—  Вам,  пане  Гопман? 

—  Нї,  не  мені  самому!  Пан  старший  від  війська 
пише,  що  ему  трепа.  Так  ви,  пане  Топропит,  по- 
сволите,  що  ми  сопі  то  спіша  саперемо? 

—  Ба...  ба...  а  то  яким  правом?  —  пробовкнуз 
зачудований  Добробит. 

—  Ну,  ну  ну!  Не  тумайте,  що  ми  сатармо!  Нї, 
ми  не  такі  люте.  Ми  вам  тамо  таку  оплїкацию, 
росумієте? 

—  Яку  оплїкацию? 

—  То  такий  папір,  що  його  мошете  сховати. 

—  А  можна  єго  їсти,  як  хліба  не  стане? 

—  Ах,  клюпа  ви  клюпа,  пане  Топропит!  Ха! 
ха!  ха!  їсти!  Вам  лиш  апи  їсти!  А  знаєте  ви,  То¬ 
пропит,  що  то  є  фатерлянд? 
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—  Нї,  пане,  не  знаю. 

—  Ой,  ой,  ой,  закричав  пан  Гопман,  ухопив 
себе  за  голову  і  почав  скакати  по  канцелярії. 
Добробит  думав,  що  пана  раптом  зуб  заболів, а 
то  пан  Гопман  дивував  ся,  що  Добробит  не 
знає  про  “фатерлянд.” 

—  Ну,  слухайте,  пане  Топропит,  —  сказав 
пан  Гопман,  вийойкавши  ся  троха  —  не  путьте 
сьмішна!  “Фатерлянд”,  то  є  військо,  старші,  і  я! 
Тля  того  “фатерлянд”  кошта  кльопа  повинна 
віттати  все,  що  має,  і  то  ще  са  мало  путе. 

—  Ба,  пане  Гопман,  а  як  я  сам  з  голоду  зги¬ 
ну? 

— Кльопа,  кльопа!  Апи  “фатерлянд”  сдоров 
був,  а  кльопа  все  пусте!  Не  схинеш!  А  ті  оплїка- 
ції,  про  котрі  й  топі  касав,  вони  путуть  топі  но¬ 
сити  проценти. 

—  Я  пане,  процентів  не  хочу. 

—  Не  хочеш?  то  ще  ліпше.  Я  то  сарас  сапи- 
шу  то  протоколи.  А  по  спіше  я  сарас  пішлю,  гцо- 
_  пи  сапрали. 

—  Нї,  пане,  я  не  пристаю  на  то.  Ануж  у  мене 
не  зародить,  що  я  тоді  буду  робити? 

—  Е,  не  сародить!  Тілько  працюй  топре  то  са- 
родить.  А  я  чула,  пане  Топропит,  що  ти  туше 
лїнива,  ропити  не  хочеш!  Слухай  непоше,  апи  я 
пільше  се  таке  не  чула! 

—  А  вам,  пане,  яке  до  того  дїло?  —  огризнув 
ся  Добробит,  котрому  нарешті  за  богато  стало 
тої  науки.  Аджеж  я  до  вас  не  йду  хліба  просити, 
а  ось  ви  до  мене  прийшли! 

—  Що?  як?  ти  так  то  мене  сьмієш  палакати? 
—  крикнув  пан  Гопман.  —  Ей,  амстінер!  Вапк 
кети»!  Вліпіть  Йому! 

Ще  наш  Добробит  не  оглянув  ся,  а  вже  лавка 
в  сїнях  стояла  готова  і  ціла  юрба  гайдуків  ухо¬ 
пила  його  і  вліпила  йому  так,  як  ему  ще  з  ро¬ 
ду  ніхто  не  вліпив.  Потім  вивели  його  на  ново 
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перед  пана  Гопмана. 

—  Пане,  почав  було  Добробит,  яким  се  пра¬ 
вом  ви. — 

Але  пан  Гопман  перебив  єго: 

— Мовчи,  кльопа,  і  не  каши  нікому.  Ось  моє 
право! 

І  він  лиснув  рукою  по  великій,  у  свинячу  шкі¬ 
ру  оправленій  книзі. 

— Вмієш  читати? 

— Ні,  пане,  не  вмію. 

— Ну,  то  мовчи!  Ось  тут  моє  право,  параграф 
емеремеремрем!  А  тепер  скаши  мені,  пане  Топ- 
ропит  є  в  тепе  хроші? 

Та  щось  троха  є. 

— Що  то  значить:  троха?  Ти  каши  просто, 
кілько  є? 

—Та  буде  там  з  десять  тисяч. 

— У,  тесять  тисяч!  І  на  що  топі,  кльопа,  стіль- 
ко  грошей?  Що  ти  з  ними  ропиш? 

— Положив  у  скриню  тай  лежать.  їсти  не  про¬ 
сять,  а  так  про  чорну  годину,  пане  най  ся  не  при- 
гаджає. 

— А  що,  чи  я  не  касала?  радісно  крикнув  пан 
Гопман.  Де  кльопа  снає  що  з  хрішми  ропити!  А 
фатерлянд  потрепує  хроші,  похато  хроші!  Не 
пій  ся,  пане  Топропит,  вона  топі  не  пропате,  а 
дістанеш  оплїкацію. 

- — Щезайте  ви,  пане,  зі  своїми  оплїкаціями! 
скрикнув  Добробит,  сам  себе  не  тямячи  зі  злос¬ 
ти 

— Що?  як?  Ти  мені  сьмієш?  запінив  ся  пан  Го 
гіман.  Амстердінер,  вліпіть  єму! 

Куди,  куди  смирнїйший  став  наш  Добробит 
після  того,  як  єму  другий  раз  вліпили.  Побачив 
неборака,  що  з  паном  Гопманом  таки  не  жарти. 

—  Переш  оплїкаціі,  кльопа?  крикнув  єму  Гоп¬ 
ман. 

—Та  беру  прошу  пана. 
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— Ну,  так  гіуло  срасу  ховорити!  А  слухай  ти 
кльопа!  Я  чула,  що  в  тепе  конї  є  топрі. 

— Та  є,  прошу  пана. 

— Похато? 

— Десять  пар.  , 

— Тесять  пар!  Чи  ти  стуріла?  Нащо  топі  стіль- 
ко? 

— Та  так,  пане,  свого  хованя.  Продати  лучить 
ся,  то  продам,  а  нї,  то  нехай  ховають  ся. 

- — Слухай,  пане  Топропит,  фатерлянд  потре¬ 
нує  коней  на  війну.  Топі  тві  пари  тосить,  а  на 
решту  тамо  топі  квіт.. 

— Що  мені  з  того  квіта? 

—Сховай!  Колись  у  касі  путуть  са  похато 
хроші,  то  тістанеш  саплату.  А  конї  я  скашу  сап- 
рати. 

Добробит  у  потилицю  почухав  ся  і  нічого  не 
сказав. 

- — Слухай,  пане  Топропит,  говорив  далі  пан 
Гопман — похато  ти  маєш  крунту? 

— Та  богато  не  богато,  а  так,  стілько,  що  для 
мене  вистарчить. 

—  Кльопа  кльопа,  я  не  того  питаю,  але  скілько 
морків? 

—  Як  посаджу  морков,  то  й  морков  родить  ся, 
сказав  Добробит. 

— Ой,  ой,  ой!  закричав  знов  пан  Гопман  мов 
на  зуб.  Що  то  за  кльопа  кльопа!  Вона  навіть  не 
снає,  що  то  морк.  А  як  ше  ти  поле  міряла? 

— Ми  пане  на  прути. 

— А  много  прута  маєш? 

— Та  буде  щось  зо  сто. 

— Ну,  нїкс  травс  не  путе.  Я  кашу  переміряти. 
Того  топі  са  много.  Тосить  топі  твацять.  А  реш¬ 
ту  вітпишемо  тля  мохо  прата  фон  Дравсен. 

Добробит  тілько  очи  витріщив. 

— А  слухай  но  ти!  А  мнохо  ти  платиш  потатка?  * 

— Ой, пане,  много,  по  десять  дутків  з  прута  по 
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ля. 

— Ха!  ха!  ха!  І  то  насиває  ся  мнохо?  Ха,  ха,  ха! 
Віт  нині  с  морка  путеш  платила  по  пять  сріплом, 
розумієш! 

— Ні,  не  розумію. 

— Ну,  то  як  сопі  хочеш.  Се  ти  швитко  сросу- 
мієш.  А  те  ти  пасеш  худопа? 

— Та  в  лісі. 

— А  чия  то  ліс? 

—  Та  божий. 

— Що?  як?  Поший? 

— Ну,  так.  Пан  каже,  ідо  то  єго,  а  хлопи  ка¬ 
жуть,  що  їх.  А  я  одно  кажу:  ані  пан  єго  не  садив, 
ні  хлоп,  значить:  божий.  А  вживати  вживаємо. 

В  лісі  хутопа  пасти  не  вільно!  Ліс  панський! 
Ось  патент!  крикнув  пан  Гопман. 

— А  кудиж  я  з  худобою  подію  ся,  коли  й  по¬ 
ля  уриваєте? 

— Тївай  ся,  кути  хоч*еш!  Хоч  поріш,  хоч  у  стай 
ні  терши,  а  в  лісі  пасти  не  вільно,  крикнув  Гоп¬ 
ман. 

— Ні,  пане!  крикнув  і  собіж  Добробит,  чуючи, 
що  в  нутрі  у  него  немов  щось  обриває  ся.  Зо  мно 
ю  вже  робіть  що  хочете,  але  за  худобою  я  обста 
ну  і  непопущу.  То  не  може  бути!  То  загибіль! 

—Мовчи  кльопа  і  йти  то  тома!  тупнув  ногою 
Г  опман. 

— Ні,  пане,  не  буду  мовчати  і  не  вступлю  ся  від 
си.  Той  патент  мусить  бути  скасований! 

— Що?  як?  Ти  сьмієш?  Амстердінер  вліпіть 
є  му! 

— Ліпіть  кілько  хочете —  кричав  Добробит — 
хоч  на  смерть  убийте,  але  я  свого  не  попущу  ся. 

— Вліпіть  і  сапріть!  — сказав  пан  Гопман  і  пі¬ 
шов  до  дому  обідати.  —  Р£ш,  \уіе  шап  аісЬ.  тії: 
(Певен  Іиттеп  Ваиег  Ііегитріа^еп  тизз  !  зітхнув 
він  вийшовши  з  урядового  будинку. 

Добробит  дістав  що  дістав  у  те  місце,  відкіля 
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ноги  ростуть,  а  в  додатку  просидів  в  арештї  з 
пів  року,  доки  пан  Гопман  не  пригадав  собі  єго 
і  казав  випустити.  Насунув  кучму  на  очи  і  не  о- 
зираючись  пішов  до  дому. 

Дома  він  застав  такі  порядки,  що  й  своїх  чо- 
тирох  стін  не  пізнав. 

ІДо  стало  ся  з  ним  дальше,  про  те  історія  мов¬ 
чить.  Чи  він  умер,  чи  переродив  ся,  сего  годї 
зміркувати.  На  всякий  спосіб  той  Добробит,  я- 
кий  сьогодні  живе  між  нами  і  який  усім  нам  до¬ 
бре  відомий,  зовсім  не  подібний  до  тамтого  ста¬ 
рого.  Наш  Добробит  тихий,  смирний,  працьо¬ 
витий,  ощадний,  моральний  до  остатної  нитки, 
одним  словом  —  чисте  противеньство  старому. 
А  головно,  наш  Добробит  дїйствує  з  уповажне- 
ня  і  за  потвердженєм  з  гори.  Кілька  разів  ба¬ 
чилось  уже  навіть,  що  ось-ось  буде  по  нїм,  але 
завсїгди  в  саму  пору  виходило  розпорядженє: 
добробит  має  бути!  І  справді’  Богу  дякувати,  ма¬ 
ємо  єго  й  до  нині.  Давньої  грішної  вдачі  не  ли¬ 
шило  ся  в  нїм  анї  сліду.  Хиба  тільки  крізь  сон  ча 
сом  промурмоче,  тай  то  на  жалібну  нуту,  першу 
стрічку  пісеньки: 

Де  єсть  руська  вітчина? 

Дальші  стрічки  він  забув,  хоч  у  лоб  єму 
стріль. 


Дмитро  Макогон. 


ГЕРОЙ. 


В  маленькій,  вахкій  хатині,  на  передмістю  сто¬ 
личного  міста,  сидів  денний  робітник  Кость 
Димчук  із  своєю  родиною.  Нужда  вигнала  його 
з  села  до  великого  міста  —  та  сама  не  остала  ся 
в  селі.  Пішла  слідом  за  ним,  як  та  тінь  в  со- 
няшну  днину  тягнеть  ся  за  людиною,  куди-б  во¬ 
на  й  не  ступала.  Привик  Димчук  до  тієї  нужди 
і  думав,  що  инакше  воно  й  не  може  бути.  А  нуж¬ 
да  ся  розпаношила  ся  в  хаті  Димчука,  взяла 
верх  над  ним  і  танцювала  по  його  голові.  Боров 
ся,  боров  Димчук  із  своєю  бідою,  а  далі  сил  йо¬ 
му  й  не  стало.  Знеміг  ся  Кость  і  положив  ся  до 
ліжка. 

Вже  два  тижні  лежить  хорий  Димчук  і  дивить 
ся  на  муку  своїх  голодних  дїтий.  А  ті  діти  що  ра- 
ня  прибігають  до  нього,  припадають  до  постелі 
і  питають: 

—  Тату,  ви  сьогодня  ідете  до  роботи?  Ми  такі 
голодні...  Йдіть,  тату,  йдіть. 

І  ловлять  за  руки  і  намагають  ся  піднести  йо¬ 
го  з  постелі,  та  не  годні.  Маленькі  ще. 

А  Димчук  дивить  ся  на  них  і  кривить  ся  і  стог¬ 
не  з  великого  болю.  РЗого  серце  тріскає  від  жа¬ 
лю.  Біль  наповнює  його  грудь,  ще  троха  і  ви¬ 
повнить  цілу  просторонь. 

І  виповнив  і  переляв  ся  через  верх.  Димчук 
зірвав  ся  з  постелі  і,  піддержуваний  горячкою, 
пігнав  до  поблизької  ріки. 
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На  березі  лежав  великий  камінь.  На  тім  ка¬ 
міни  сидів  того  дня  знаний  міський  богач,  бан- 
кир  Ґловіцький.  Провів  цілу  ніч  на  гулятицї,  а 
над  ранком  розболїла  його  голова.  Випив  без 
міри  чорної  кави,  проковтував  якісь  аптичні  по¬ 
рошки,  —  не  помагало.  Сів  на  свою  пишну  ко- 
лясу  і  поїхав  на  ріку  відсьвіжити  ся. 

Перші  соняшні  проміня  червоним  сяйвом  за¬ 
крашали  східну  частину  горизонту,  як  Димчук 
прибіг  над  ріку.  Навіть  не  бачив  банкира,  що  у- 
важно  слідив  за  убогим  робітником.  Став  Дим¬ 
чук  над  рікою,  взнїс  руки  до  гори  і  кинув  ся  в 
воду.  Гловіцький  закричав.  Прибіг  його  фірман, 
скочив  у  ріку  і  виратував  Димчука.  Банкир  при- 
казав  свойому  слузі  відвести  безпритомного  ро¬ 
бітника  до  шпиталю. 

Тої  днини  був  Гловіцький  геройом  дня.  Всі 
столичні  часописі  описували  його  геройський 
вчинок  і  хвалили  його,  що  виратував  житє  бать¬ 
ка  чотирох  малих  дїтий.  Двері  банкира  не  зами¬ 
кали  ся:  вся  аристократія  приходила  до  нього  з 
ґратуляціями. 

Кілька  тижнів  потім  в  сальонах  Гловіцького 
вібуло  ся  велике  сьвято.  Зійшли  ся  там  його 
приятелі  і  представителї  власти.  Серед  звуків 
військової  музики  заступник  правительства  де¬ 
корував  широку  грудь  банкира  золотим  хре¬ 
стом  заслуги. 

Полились  дорогі  шампани  і  залунали  похваль¬ 
ні  тоасти.  Всі  величали  Гловіцького,  як  велико¬ 
го  приятеля  робітничої  кляси.  І  згадували  там  і 
за  Димчука,  який  лише  Гловіцькому  завдячує 
своє  житє. 

А  сей  бідний  Димчук  уже  цілий  місяць  гризе 
сиру  землю.  Та  кому  се  інтересно  знати?  Кому 
із  сих  панів  прийде  хоч-би  й  на  гадку,  що  по  нїм 
остала  ся  вдова  з  дрібними  дітьми,  які  плачуть 
і  примиряють  з  голоду?  Дарма!  Плач  бідаків 
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стелить  ся  по  землї,  він  і  не  підносить  ся  у  висші 
сфери.  А  хач  коли  й  піднесегь  ся,  —  ті  сфери  йо¬ 
го  не  почують. 

Ізза  сьвята  Ґловіцького  були  усї  вдоволені. 
Був  вдоволений  і  самий  банкир,  хоч  сей  пир  ко¬ 
штував  його  кругло  дві  тисячки  корон. 

Лише  один  його  приятель,  дїдич  Завала  був 
заздрісний.  Він  не  міг  спокійно  дивити  ся  на  зо¬ 
лотий  хрест,  що  пишав  ся  на  грудях  банкира. 

З  того  часу  можна  було  бачити  дуже  часто, 
як  дїдич  Завала  ранками  проходжував  ся  над 
берегом  ріки.  І  за  кождим  разом,  як  вертав  ся 
домів,  обурював  ся  і  проклинав  робітників.  Про¬ 
клинав,  бо  вони  не  йшли  топити  ся.... 


\ 


В.  Дорошевич. 


СЬВІТ  БЕЗ  АЛЛАХА. 

(Арабська  казка). 


Аллахови  знудило  ся  бути  вічно  Аллахом. 
Зступив  з  престола,  вийшов  з  палати,  зійшов  на 
землю  і  приняв  вид  звичайного  чоловіка.  Що  ра 
ня  купав  ся  в  ріці,  спав  у  траві,  та  живив  ся  яго¬ 
дами,  які  збирав  у  лісі.  Лягав  враз  із  смерком,. 

а  вставав,  коли  сходило  сонце. 

Сонце  сходило  кождого  раня  і  заходило  кож¬ 
ного  вечера.  Так  перейшло  богато  днів  без  змі¬ 
ни. 

Пташки  сьпівали,  риби  іграли  ся  в  воді,  сло¬ 
вом  сьвіт  жив  так  звичайно,  як  би  нїчо,  а  нїчо 
не  стало  ся. 

Аллах  усьміхнув  ся  і  сказав:  —  Знаменито  я 
урядив  сьвіт,  має  дорогу  назначену  від  віків  і 
нею  іде.  Але  як  там  людям  без  мене  жие  ся? 
Птахи  дурні,  і  риби  також,  але  цікаво,  як  жие 
таке  мудре  сотворінє,  як  чоловік  —  від  коли  я 
перестав  глядіти  на  него  з  гори:  ліпше  чи  гір¬ 
ше? 

Так  міркуючи  вандрував  Аллах  через  поля,, 
гаї,  ліси,  аж  прийшов  до  великого  городу  Баг¬ 
даду.  _ 

Но,  но,  то  місто  стоїть  ще  на  своїм  місці  —  ду 
мав  Аллах. 

Місто  стояло  на  давному  місці,  рикали  осли  і' 
верблюди,  осли  працювали,  верблюди  працю¬ 
вали,  ніби  нїчо  не  стало  ся.  —  Все  в  порядку  — 
подумав  Аллах  —  певно  ніхто  не  взиває  мойо¬ 
го  імени. 


% 
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Був  цікавий,  о  чім  луди  розмовляють.  Пішов 
отже  далі  і  зайшов  на  торговицю. 

Дивить  ся,  а  купець  продає  молодому  паріб- 
кови  коня.  —  ГІирсягаю  на  Аллаха  —  кричав  ку 
пець  —  що  той  кінь  молодий.  Ледви  два  чи 
три  роки,  як  побачив  божий  сьвіт.  От  подиви 
ся,  яке  жваве  зьвіря.  Виглядавби  ти  гей  який 
козарлюга,  як  би  на  него  сів.  Присягаю  на  Алла¬ 
ха,  що  на  тім  кони  можеш  іти  в  перегони  з  я- 
ким  небудь  лицарем.  То  гарний,  молодий  ко¬ 
ник,  без  жадної  вади,  без  сліду  найменшої  ва¬ 
ди,  присягаю  на  Аллаха! 

—  А  ти  мене  не  ошукаєш?  запитав  парубок. 

—  Який-ж  бо  ти  дурний!  сказав  купець  зало¬ 
млюючи  руки.  —  Як  мож  бути  таким  дурним! 
Направду,  такого  дурня  треба  шукати  із  сьвїч- 
кою.  Як  же-ж  міг  би  я  тебе  ошукувати,  коли 
кляну  ся  Аллахови?  Чи  думаєш,  я  би  мав  трати¬ 
ти  душу  на  віки  через  тебе? 

Парубок  взяв  коня  і  заплатив  золотими,  бре- 
нячими  грішми. 

Аллах  дав  йому  добити  торгу,  а  потім  при¬ 
ступив  до  купця  і  спитав: 

—  Як  то,  добрий  чоловіче,  ти  присягаєш  на 
Аллаха,  та-ж  прецінь  його  нема! 

Купець  всипав  гроші  до  мішка,  зазвенїв  ни¬ 
ми  і  сказав: 

—  Я  знаю  о  тім  добре,  що  нема  Аллаха,  але  чи 
той  парубок  купив  би  був  інакше  коня?  Прецінь, 
кождий  видить,  що  кінь  був  старий,  має  слабі 
ноги,  та  й  з  копитами  щось  не  теє... 

Аллах  засьміяв  ся  і  пішов  далі. 

Іде,  іде,  аж  нагло  видить,  як  бідний,  зна- 
комий  йому  Гуссейн  двигає  на  плечах  велику 
бельку,  два  рази  більшу  від  него  самого.  За  Гус- 
сейном  іде  Ібрагім. 

Бідному  Гуссейнови  угинають  ся  під  тяжень¬ 
ким  тягарем  коліна  за  кождим  кроком,  піт  ллє 
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ся  з  його  чола,  а  очі  мало  що  не  вилазять  із  го¬ 
лови.  Ібрагім  іде  за  ним  і  все  говорить: 

І  ти  не  боїш  ся  Аллаха,  Гуссейне?  Хочеш  но¬ 
сити  бальки,  а  не  умієш  скоро  ходити.  Таж  так 
не  зможеж  анї  трох  бальок  перенести  там  де 
треба.  То  не  добре  Гуссейне,  то  дуже  не  добре  і 
не  морально.  Не  наражай  Гуссейне  своєї  душі 
легкодушно  на  вічну  погибель.  Всевидючий  Ал¬ 
лах  глядить  тепер  на  тебе  і  гнїває  ся,  що  ти  лї- 
нуєш  ся  до  праці.  О  Гуссейне,  болить  мене  сер¬ 
це,  а  мушу  тобі  сказати,  що  наражуєш  ся  на  гнів 
Аллаха. 

Аллах  потрутив  ліктем  Ібрагіма,  відвів  його 
на  бік  і  сказав: 

І  чогож  ти  майже  за  кождим  кроком  взива¬ 
єш  імя  Аллаха?  Таж  його  нема  від  пару  днів! 

Ібрагім  почіхав  ся  у  голову.  —  Ой,  мій  добро¬ 
дію  —  сказав  —  чув  я  о  тім,  але  що  робити?  І 
як  би  я  міг  інакше  змусити  того  Гуссейна,  що¬ 
би  ніс  скорше  бельку?  Бельок  є  ще  богато,  то 
чи  маю  ще  й  другого  робітника  наняти  і  єму 
платити?  Але  в  той  спосіб  я  би  стратив.  Маю  би 
ти  Гуссейна?  Але  він  від  мене  о  много  сильнїй- 
ший,  міг  би  мені  віддати.  Маю  його  замкнути 
до  вязницї?  Ще  мені  утече.  Аллах  сильнїйший 
від  всіх,  перед  Аллахом  ніхто  не  утїче,  то-ж 
страшу  Гуссейна  Аллахом. 

Аллах  потряс  головою  і  пішов  далі.  Всюди, 
де  прийшов,  куди  поглянув,  гомоніло  його  імя 
—  Аллах,  Аллах  —  Великий  Аллах!  День  вже 
кінчив  Ся,  довгі  тїни  мандрували  по  землі.  На 
стемнілім  небі  сьвітила  ся  біла  сильветка  міна¬ 
рету  (вежа  при  турецькій  сьвятини,  що  звалась 
мечетом),  а  з  його  вершка  розлягав  ся  голос  му 
зеїна.  (Турецький  піп). 

—  Аллах  є  великий!  Аллах  є  великий! 

Аллах  поздоровив  музеїна  і  спитав: 

Невже  і  ти  взиваєш  Аллаха,  хотяй  мусиш  зна- 
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ти,  що  його  нема? 

—  Говори  тихійше!  —  сказав  з  мінарету  музе- 
їн.  —  Говори  чоловіче  тихійше!  Колиб  хто  учув, 
скінчила-би  ся  моя  повага  і  значінє.  Нїхто-би 
не  заглянув  до  мечету,  нїхто-би  не  приніс  анї 
крейцара,  колиб  по  сьвітї  рознесло  ся,  що  нема 

Лице  Аллаха  захмарило  ся  він  взнїс  очі  в  не¬ 
бо,  нагло  замінив  ся  в  огняний  стовп  і  уніс  ся  в 
гору,  лишаючи  музеїна  лежачого  на  землі  зі 
страху. 

Вернув  ся  до  своєї  палати,  сів  на  престолі  і 
почав  глядіти  на  землю.  Але  усьміх  вже  не  роз- 
яснив  його  облича,  а  очі  гляділи  смутно. 

В  невдовзі  трепечучи  зі  страху  стала  перед 
престолом  правовірна  душечка,  бажаючи  діста¬ 
ти  ся  в  рай. 

—  Говори,  чоловіче,  що  ти  зробив  доброго  в 
часі  твого  побуту  на  землі?  —  спитав  Аллах. 

—  Взивав,  о  Величний,  все  твоє  імя. 

Аллах  відвернув  голову. 

—  Ну,  а  далі,  ще  що  ? 

—  Коли  щонебудь  зачинав,  задумав,  то  все  ро 
був  в  твоїм  імени. 

—  Добре,  добре,  а  що  ще  доброго  зробив? 

—  Всіх  напоминав,  щоби  твоє  імя  славили  і 
мали  все  на  устах  в  кождій  обставині. 

—  Но,  то  певне  не  согірше  доробив  ся  —  за- 
сьміяв  ся  могучий  Аллах. 

Душа  все  дрожала  зі  страху. 

—  Видиш  сам,  що  справа  стоїть  зле,  —  ска¬ 
зав  Аллах  і  ведвернув  ся,  щоби  не  видїти,  як  над 
летів  чорний  чортище,  пірвав  душу  і  заніс  до  пе¬ 
кла. 

Так  Аллах  загнївав  ся  на  землю... 


І.  Турґенєв. 


„ПОВІСИТИ  ЙОГО". 


Се  лучило  ся  в  1803  роцї,  —  зачав  мій  старий 
знайомий  —  незадовго  до  Аустерлїца.  Полк, 
в  котрім  я  служив  офіциром,  стояв  на  кватирах 

в  Моравії. 

Нам  строго  заборонили  непокоїти  мешкан¬ 
ців  і  докучати  їм;  вони  і  так  дивились  на  нас  кри 
во,  хоч  ми  вважались  союзниками. 

У  мене  був  послугач,  бувший  кріпак  моєї  ма¬ 
ми,  Єґор  по  імени.  Чоловік  се  був  чесний  і  лагід¬ 
ний;  я  знав  його  від  дитини  і  жив  з  ним,  як  з  дру 
гом. 

Ось  раз  якось,  в  домі,  де  я  жив,  піднялись  сва¬ 
рливі  крики,  голосіння;  у  хазяйки  вкрали  дві 
курки  і  вона  о  сю  крадїж  обвиняла  мого  послу- 
гача.  Він  звиняв  ся,  прикликав  мене  на  сьвідка... 
“Стане-ж  він  красти,  він  Єгор  Автамонов!”  Я 
переконував  хазяйку  про  чесність  Єґора,  але 
вона  нічого  чути  не  хотіла. 

Нараз  здовж  улицї  роздав  ся  одностайний 
кінський  тупіт:  се  сам  головний  командант  пе- 
реїзджав  зі  своїм  штабом.  Він  їхав  нога  за  ного- 
ю,  товстий,  надутий,  з  понурою  головою  і  по¬ 
вислими  на  грудь  еполетами. 

Хазяйка  побачила  його  і  метнувшись  навпе¬ 
рейми  його  коневи,  впала  на  коліна  і  вся  роз- 
хрістана  і  простоволоса,  почала  голосно  жалу¬ 
вати  ся  на  мойого  послугача,  вказуючи  на  ньо¬ 
го  рукою. 
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—  Пане  генерал!  —  кричала  вона  —  ваша 
ексцелєнціє!  розсудіть!  поможіть!  вибавіть!  сей 
салдат  мене  ограбив! 

Єґор  стояв  на  порозї  дому,  витягнувшись  як 
струна,  з  шапкою  в  руці,  навіть  грудь  виставив 
і  ноги  зсунув,  якби  на  варті  —  і  хочби  слово.  Чи 
змішала  його  вся  тота  спинивша  ся  серед  улицї 
ґенералїція,  чи  скаменів  перед  надлітаючою  бі¬ 
дою,  лиш  стоїть  мій  Єгор  та  кліпає  очима,  а  сам 
блідий,  як  глина! 

Командант  кинув  на  нього  хмарий  і  понурий 
погляд  і  пробурмотів  сердито:  —  Но?...  —  Сто¬ 
їть  Єґор,  як  бовван  і  зуби  вискалив!  З  боку  по¬ 
глянути:  так  і  сьмієть  ся  чоловік. 

Тоді  командант  крикнув  уривчасто:  Повісити 
його!  —  штовхнув  коня  під  бік  і  рушив  далі  — 
зразу  знов  таки  нога  за  ногою,  а  потім  скорим 
тюпцем.  Весь  штаб  почвалав  слідом  за  ним;  о- 
дин  тілько  адютант,  обернувшись  на  сідлі,  гля¬ 
нув  миттю  на  Єгор  а. 

Не  виконати  приказу  було  неможливо...  Єґо- 
ра,  як  стій,  зловили  і  повели  на  страту. 

Тут  він  цілком  завмер  і  тілько  двічи  з  трудом 
промовив:  “Батюшки!  батюшки!”  а  потім  пів- 
голосом:  “Бог  видить  —  не  я!” 

Гірко,  гірко  заплакав  він,  прощаючись  зі  мно- 
ю.  Я  був  в  розпуці. 

—  Єгор!  Єгор!  —  кричав  я  —  як  же  се  ти  ні 
словечка  не  сказав  ґенералови! 

—  Видить  Бог,  не  я,  —  повторяв,  хлипаючи 
бідняга.  —  Сама  хазяйка  зжахнулась.  Вона  ціл¬ 
ком  не  вижидала  такого  рішеня  і  коли  до  сього 
прийшло,  розревілась!  Зачала  благати  всіх  о  ми¬ 
лосерде,  переконувала,  що  кури  її  віднайп  ли 
ся,  що  вона  сама  готова  всьо  вияснити... 

Розумієть  ся,  всьо  се  на  нїчо  не  здало  ся.  Во¬ 
єнні,  добродію,  порядки!  Дісціплїна!  —  Хазяй¬ 
ка  ридала  чимраз  голоснїйше,  чимраз  голосній- 
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Єґор,  якого  священик  вже  висповідав  і  за¬ 
причащав,  звернув  ся  до  мене: 

—  Скажіть  її,  пане,  щоб  вона  не  побивалась... 
Таж  я  її  простив. 

Мій  знайомий,  повторовши  сї  останні'  слова 
свойого  слуги,  прошептав:  “Єґорушка,  голуб¬ 
чику,  праведнику!”  і  —  сльози  покотили  ся  па 
його  старих  губах. 


о 
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Дмитро  Макогон. 


БЕЗБОЖНИК. 


Ще  ніколи  не  було  Семенови  на  серцю  так 
тяжко,  як  сегодня.  Не  одно  вже  лихо  перебув,, 
здає  ся,  одної  днини  не  було  у  нього  без  жур¬ 
би  і  клопотів,  набідив  ся  немало,  звичайно  як 
бідний  сільський  робітник,  без  своєї  хати,  без 
свого  кусника  землі. 

Семен  мав  жінку  і  троє  малих  дїтий.  Найстар¬ 
шому  хлопчикови  буде  на  Петра  заледви  че¬ 
твертий  рочок,  а  найменше  недавно  що  вроди¬ 
лось.  Жінка  і  досі  з  ліжка  не  вставала,  ослабла,, 
спала  на  силах,  а  сама  виглядала  так,  що  хоч  її 
й  зараз  клади  в  домовину.  Бувало  по  двох  пер¬ 
ших  дітях,  то  вже  третої  днини  починала  свою 
звичайну  роботу,  а  тепер  уже  цілих  пять  неділь 
слабує.  Коли-б  проживала  в  достатках,  коли-б 
мала  чим  належито  прокормитись,  певно  не  хо- 
рувала-би  так  довго. 

Журив  ся  Семен,  дивлячи  ся  на  жінку  свою 
хору,  на  діточки  голодні,  та  ніяк  не  міг  він  лихо- 
ви  зарадити.  Пять  неділь  сидить  уже  дома  без 
роботи,  марнує  дорогий  весняний  час  і  жиє  тим,, 
що  добрі  люди  дадуть  йому  на  “відробок”. 

Була  великодна  субота.  Семен  сидів  на  лаві 
і  сумовито  дивив  ся  проти  себе.  На  серцю  було 
йому  так  тяжко,  наче  хто  цілу  гору  каміня  зва¬ 
лив  на  нього.  Завтра  Великдень.  Кождий  хри- 
стянин,  навіть  й  найбіднїйший,  пристарае  ся,  як 
Господь  велить,  на  те  найбільше  сьвято,  лиш 
він  один  на  сьвітї,  наче  той  нехрист  очікує  свя¬ 
того  воскресеня.  Не  будуть  ного  діти  тішитись 
писанками,  не  муть  навіть  свяченого  кушати... 

Закрутились  йому  в  очах  сльози  і  кульками 
спливали  по  змарнілім  обличу. 

—  Чого-ж  ти,  чоловіче,  ось-так  бовванієш? 
—  обізвала  ся  слабим  голосом  Домка,  —  кажу 
тобі,  піди  до  брата  Івана,  а  він  може  хоч  якою 
пасочкою  нас  запоможе. 
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- —  Не  піду,  жінко,  не  піду  до  Івана.  Щобим  на 
Великдень  й  свяченого  не  кутав,  до  нього  не  пі¬ 
ду.  Гіощо  має  перед  людьми  жалувати  ся,  що 
нас  запомагає? 

— -  То  піди  до  сусідів,  попроси,  а  люди  не  та¬ 
тари,  не  відмовлять  нам  в  нашій  біді. 

—  Не  пора  ще  мені  йти  на  жебри!  Ще  час  мій 
не  прийшов... 

—  Тату,  —  обізвав  ся  найстарший  хлопчик,  — 
в  нас  не  буде  пасхи  на  Великдень? 

—  Буде,  синку,  буде! 

Встав,  взяв  капелюх  і  вийшов  на  двір.  Сам  не 
знав,  що  почати.  То  лиш  знав,  що  свячена  па- 
сха,  яка-б  вона  й  не  була,  мусить  в  його  хаті  ле¬ 
жати  на  столі,  мусить  нагадувати  йому  на  най¬ 
більше  христіянське  сьвято.  Хвильку  ще  посто¬ 
яв,  а  відтак  попрямував  вулицею  просто  до  кор- 
шми. 

—  Пане  Мошку,  продайте  мені  бохонець  хлі¬ 
ба,  але  такий  білий,  пшеничний. 

Жид  дав  йому  бохонець. 

—  Що  коштує? 

—  Двацять  пять  крейцарів. 

Заплатив  і  сховов  хліб  за  пазуху.  В  мошенцї 
має  ще  десять  крейцарів.  Зайшов  до  склепу,  ку¬ 
пив  за  сі  гроші  ковбаси,  завинув  в  папірчик  і 
чим  скорше  подав  ся  до  дому.  Сховавши  се  до¬ 
бро  в  комірчині,  увійшов  до  хати  і  сів  на  лаві 
на  своїм  давнім  місци. 

—  А  що,  Семене,  десь  був?  —  поспитала  жін¬ 
ка? 

—  Ходив  пасхи  старати. 

—  Та  пристарав? 

—  Так! 

— В  кого? 

— -  На  Що  тобі  се  знати?  Добре,  що  буде  що 
посвятити. 

Замовкла  жінка,  задумав  ся  Семен  а  найстар- 
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ший  хлопчик  усміхнув  ся,  а  радість  так  і  бли¬ 
снула  з  його  личка.  Настав  вечір.  Семен  дав  ді¬ 
тям  по  букатцї  ранїшної  мамалиґи,  уклав  їх  спа¬ 
ти,  а  самий  розложив  огонь  і  поклав  варити 
пять  яєць  на  завтра.  Упоравшись  з  своєю  робо¬ 
тою,  помолив  ся  Богу  і  ляг  спати.  Тихо  стало 
в  хаті.  Всі  заснули,  лиш  хора  Домка  довго  ше 
шепотіла  молитви,  перериваючи  їх  часто  сухим, 
придавленим  кашлем. 

Що-йно  зачало  зоріти,  як  Семен  був  вже  на 
ногах.  Збирав  ся  до  церкви.  Приніс  з  комірчи¬ 
ни  бохонець  і  поклав  на  стіл. 

—  А  ти  Іроде  безбожний!  —  скричала  жінка* 
глянувши  на  хлїб. 

Безбожнику  один,  ти  хочеш  жидівський  хлїб 
до  посвяченя  нести?  Не  спокутуєш  сего  гріха!1 
А  люди,  що  люди  скажуть? 

—  Мовчи,  жінко!  Хоч  ти  не  їж  мого  серця! 

—  Безбожник,  безбожник...  голосила  жінка,, 
заливаючи  ся  сльозами. 

Зібрав  Семен  своє  добро  в  хустину  і  пішов  до 
церкви.  Задзвонили  дзвони,  віщуючи  велике 
свято.  Залунала  пісня  “Христос  воскрес”  і  ра¬ 
дісним  відгомоном  відбивала  ся  в  серцях  зібра¬ 
ного  народу.  Побожно  ступав  нарід  за  своїм 
гіан-отцем  наоколо  церкви.  І  Семен  йшов  з 
людьми.  Йшов  махинально,  куди  його  несла  фи- 
ля  зібраного  народу.  Слово  “безбожник”  ляіці- 
ло  йому  в  ухах  так,  що  він  нічого  не  чув  а  люди 
здавались  йому  темно-сїрою  масою. 

По  обході  поставали  люди  з  своїми  пасхами 
наоколо  церкви.  На  самім  краю,  коло  брами, 
притулив  ся  також  й  Семен  до  них  і  розвязав 
свою  хустину.  Піт  виступив  на  його  чоло. 

Зближив  ся  пан-отець  з  сьвяченою  водою.  Се¬ 
мен  дрожав.  А  коли  каплі  свяченої  води  посипа¬ 
лись  на  його  пасху,  Семенови  здавало  ся,  що 
хтось  його  горячим  піском  обсипав. 


—  ЗО  — 

Завязав  хустину  і  не  чекаючи  кінця  відправи,, 
пігнав  до  дому. 

В  хаті  застав  правдиве  пекло.  Діти  плакали, 
а  жінка  гатила  в  стіну  головою... 
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й  КОЖДИЙ  РОБІТНИК  І  ФАРМЕР  ПОВИ-  8 
|  НЕН  ЧИТАТИ  ПЕРЕДОВСІМ  СО-  $ 

ЦІЯЛЇСТИЧНІ  ЧАСОПИСЇ! _  | 


Чому? 

Бо  соціалістична  часопись  обговорює 
кожду  подію  в  краю  і  в  сьвітї  лише  зі  ста- 
новиска  інтересів  робочого  люду. 

До  найцїкавійших  соціялїстичних  часо- 
писий  в  Америці  належить 

“РОБОЧИЙ  НАРОД” 

що  виходить  в  Вінніпегу  кождого  тижня  і 
коштує  лише  півтора  доляра  річно. 

Хто  читає  “Робочий  Народ”,  вироблює 
собі  суцільний  сьвітогляд  і  може  осудити 
кожду  подію  в  суспільнім  житю. 

“РОБОЧИЙ  НАРОД”  обговорює  в  ці¬ 
кавий  спосіб  краєву  і  державну  політику. 

“РОБОЧИЙ  НАРОД”  виступає  проти  ко¬ 
ждого  лайдацтва  поповнюваного  на  робо¬ 
чім  народі. 

“РОБОЧИЙ  НАРОД”  доносить  про  ро¬ 
бітничий  рух  на  цілім  сьвітї,  про  боротьбу 
робітничої  кляси. 

“РОБОЧИЙ  НАРОД”  учить  соціялїзму. 
Хто  хоче  знати  як  соціалісти  думають  про 
суспільні  події,  хто  хоче  навчити  ся  соціа¬ 
лістичної  думки,  нехай  читає  передовсім 
“РОБОЧИЙ  НАРОД” 

Адреса: 

“КОВСТСНУТ  КАВОБ” 

Вох  3658  81а;  В.  \¥іппіре£5  Мап. 
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Фрідріх  Енгельс. 


Розвиток  Соціялїзму 
від  утопії  до  науки. 


(Переклав  Мих.  Лозинський.) 


НАКЛАДОМ  “РОБОЧОГО  НАРОДА”. 
Вінніпег,  Ман. 

1917. 


ч 


І. 


Новочасний  соціалізм  є  що-до  змісту  передо¬ 
всім  витвором  з  одного  боку  пануючого  в  су¬ 
часній  суспільносте  класового  противеньства 
між  маючими  і  немаючими,  між  капіталістами  і 
наемними  робітниками,  а  з  другого  боку  є  він 
виразом  пануючої  в  продукції  анархії...  Але  що¬ 
до  своєї  теоретичної  форми  є  він  дальше  йду¬ 
чим,  консеквентним  розвитком  прінціпів,  виста¬ 
влених  великими  француськими  мислителами 
XVIII.  столїта.  Як  кожда  нова  теоріа,  мусів  він 
передовсім  бути  навазаний  до  попередного  у- 
мового  дорібку,  хоч  в  сути  річи  його  корінь  ле¬ 
жав  головно  в  метеріальних  економічних  відно¬ 
синах. 

Великі  люди,  що  у  Франції  просьвічали  уми 
дла  грядучої  революції,  виступали  самі  скрай- 
но  революційно.  Вони  не  признавали  жадного 
зверхного  авторітету,  акого-б  рода  він  не  був. 
Релїґіа,  природні  поглади,  суспільність,  дер¬ 
жавний  устрій,  все  те  підпадало  найбезпощад- 
нїйшій  критиці,  все  мусїло  оправдати  своє  іст- 
нованє  перед  суддею-розумом  аби  зречи  са  сво¬ 
го  істнована. 

Мислачий  ум  був  одиноким  мірилом  всякої 
правди.  Був  се  час,  коли,  ак  каже  Геґель,  весь 
сьвіт  поставлено  на  голову,*)  найперше  в  тім 


*)  Наведем  отсей  уступ  про  француську  революцію: 

“Думка,  понятє,  права  набрали  значіня  за  одним  розма¬ 
хом,  і  тому  стара  збруя  неправди  не  могла  нїяк  опирати 
ся.  Тепер  заведено  лад  в  дусї  права,  і  на  сїй  підставі  по¬ 
винно  від  тепер  все  опирати  ся.  Як  довго  сьвітить  на  не¬ 
бі  сонце,  а  довкола  нього  кружать  планети,  не  бачили  іще, 
аби  чоловік  став  на  голову,  т.  є.  опер  ся  на  ум  і  після  того 
будував  дійсність.  Перший  сказав  Анаксаґорас,  що  сьві- 
том  править  нус,  розум;  але  доперва  тепер  чоловік  пізнав. 
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змислї,  що  людська  голова  і  найдені  ЇЇ  думка¬ 
ми  прінціпи  зажадали  стати  підставою  всеї  люд¬ 
ської  діяльносте  і  усуспільненя,  а  далі  і  в  тім 
змислї,  що  дїйсність,  суперечну  з  тими  прінціпа- 
ми,  обернено  на  дїлї  від  гори  до  долу.  Всі  доте¬ 
перішні  суспільні  і  державні  форми,  всі  одїди- 
чені  понятя  складано  яко  нерозумні  в  архів; 
сьвіт  опирав  ся  доси  лиш  на  пересудах;  вся  ми- 
нувшість  заслугувала  лиш  на  співчутє  і  погор¬ 
ду.  Доперва  тепер  засьвітило  сьвітло  земне,  на¬ 
стало  панованє  розуму;  забобони,  несправедли¬ 
вість,  привілеї,  гнет  мали  бути  від  тепер  усунені 
вічною  правдою,  вічною  справедливістю,  даною 
від  природи  рівністю  і  вічними  правами  чоло¬ 
віка. 

Тепер  ми  знаємо,  що  те  панованє  розуму  не 
було  нічим  іншим,  як  ідеалізованим  панова- 
нєм  буржуазії,  що  вічна  справедливість  здій¬ 
снила  ся  як  буржуазійна  юстиція,  що  рів¬ 
ність  проявила  ся  горожанською  рівністю  пе¬ 
ред  правом,  що  одним  з  найважнїйших  прав  чо¬ 
ловіка  проголошено  горожанську  власність,  що 
держава  розуму,  суспільна  умова  Руссо  війшла 
в  житє  і  лиш  могла  війти  в  житє  як  буржуа¬ 
зійна,  демократична  република.  Так  само,  як  і 
їх  попередники,  не  могли  великі  мислителї  XVIII. 
столїтя  вийти  за  границі,  зачеркнені  їх  епохою. 

Але  попри  противеньство  між  февдальною  шля 
хтою  і  виступаючим  в  ролі  речника  решти  су¬ 


що  ум  повинен  правити  духовою  дійсністю.  Був  се  чудо¬ 
вий  схід  сонця.  Всі  мислячі  істоти  святкували  ту  епоху. 
Високий  настрій  запанував  в  тім  часї,  ентузіязм  духа  про- 
няв  весь  сьвіт,  немов-би  доперва  тепер  мало  прийти  до 
Примиреня  божества  зі  сьвітом”  (НЄ£ЄІ,  1  ‘  РІ1ІІ080РІ1ІЄ 
сіег  СгЄ8с1ііс1і1е ”,  1840,  стор.  535). 

Чи  не  був  се  найвисший  час,  против  таких  небезпечних 
для  суспільности  наук  перевороту  професора  Ґеґеля  пу¬ 
стити  в  рух  закон  против  соціялїстів?! 
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спільности  міщаньством  істнувало  загальне  про- 
тивеньство  між  визискувачами  і  визискуваними, 
між  богатими  лінюхами  і  працюючими  бідняка¬ 
ми.  Завдяки  сїй  обставині  речники  буржуазії 
могли  уходити  за  речників  не  одної  кляси,  а  всеї 
терплячої  людськости.  І  іще  більше.  Від  самого 
свого  початку  міщаньство  було  обтяжене  проти- 
веньством.  Капіталіст  не  може  істнувати  без  на- 
емного  робітника,  і  в  тім  самім  відношеню,  в  я- 
кім  середновічний  цеховий  горожанин  розвивав 
ся  в  новочасного  буржуа,  розвивав  ся  цеховий 
челядник  і  нецеховий  наймит  в  пролетаря.  І  хоч 
в  загалі  міщаньство  могло  говорити,  що  в  бо¬ 
ротьбі  против  шляхти  заступає  рівночасно  інте¬ 
реси  ріжних  працюючих  кляс  того  часу,  то  все 
таки  при  всіх  великих  міщанських  рухах  висту¬ 
пала  самостійно  та  кляса,  що  була  меньше  або 
більше  розвитим  попередником  пролетаріату. 
І  так  підчас  німецької  реформації  і  хлопської 
війни  виступають  новохрестителї  і  Тома  Мін- 
цер,  в  великій  англійській  революції  Ьєусіієгз,  в 
великій  француській  революції  ВаЬеиГ. 

Разом  з  тими  революційними  рухами  негото¬ 
вої  єще  кляси  стрічаємо  відповідні  теоретичні 
прокламації,  в  XVI.  і  XVII.  столїтю  утопійні  о- 
писи  ідеальних  суспільних  відносин,  а  в  XVIII. 
столїтю  вже  прямо  комуністичні  теорії  (Могеї- 
1у  і  МаЬІу).  Жадане  рівности  не  ограничувало 
ся  вже  лише  на  політичні  права,  але  розтягало 
ся  також  на  суспільне  положене  одиниці;  не 
лише  класові  привілеї  мали  бути  знесені,  але  та¬ 
кож  клясові  ріжницї.  Аскетичний,  спартан¬ 
ський  комунізм,  осуджуючий  всякі  житєві  при- 
емности,  був  першим  з’явищем  нової  науки.  По¬ 
тім  ідуть  три  великі  утопісти:  ВаіпІ  Вітоп,  у  ко¬ 
трого  буржуазійний  напрям  має  побіч  проле¬ 
тарського  ще  деяке  значіне,  Роигіе  і  КоЬегї 
Олуєп,  котрий,  живучи  в  країні  найбільше  розви- 
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неної  капіталістичної  продукції  і  під  вражінєм 
витворених  нею  противеньств,  розвивав  свої 
проекти  до  усунена  класових  ріжниць,  навязую- 
чи  безпосередно  до  француського  матеріа¬ 
лізму. 

В  усїх  трьох  спільне  те,  що  вони  не  виступа¬ 
ють  речниками  інтересів  витвореного  тимча- 
сом  історично  пролетаріату.  Як  просьвітителї, 
хотать  вони  освободити  не  найперше  одну  кла¬ 
су,  але  всю  людськість  нараз.  Як  ті,  хотать  войи 
завести  панованє  розуму  і  вічної  справедливости 
але  сей  їх  ідеал  ріжнить  са  о  ціле  небо  від  ідеалу 
просьвітителїв.Буржуазійний  сьвіт,устроений  по 
прінціпам  просьвітителїв,  е  дла  тих  також  неро¬ 
зумний  і  несправедливий,  і  так  само  годить  са  в 
архів  опрокинених  річий,  ак  февдалїзм  і  всї  дав- 
нїйші  суспільні  відносини.  Правдивий  розум  і 
справедливість  не  запанували  доси  в  сьвітї  тому, 
бо  ніхто  їх  не  пізнав,  ак  слід.  Недоставало  ак- 
раз  Геніального  чоловіка,  котрий  тепер  поавив 
са,  а  котрий  пізнав  правду.  Що  він  тепер  поя- 
вив  ся,  що  правду  як-раз  тепер  пізнано,  не  ко¬ 
нечна  подія,  випливаюча  з  історичного  розвитку 
і  конечности,  а  чистий  щасливий  припадок.  Так- 
само  міг  він  уродити  ся  перед  500  роками  і  за¬ 
ощадити  людськости  500  літ  ошибок,  боротьби 
і  терпіна. 

Ми  бачили,  що  француські  фільософи  XVIII. 
столїтя,  які  приготовляли  революцію,  апелю¬ 
вали  до  розуму  як  до  одинокого  судді  всего  іс¬ 
нуючого.  Мала  бути  устроєна  розумова  дер¬ 
жава,  розумна  суспільність,  а  все,  що  противи- 
ло  ся  вічному  розумови,  мало  бути  безпощад¬ 
но  усунене.  Ми  виділи  також,  що  той  вічний  ро- 
зуіи  не  був  в  дїйсности  нічим  иньшим,  як  ідеалі¬ 
зованим  розумом  пересічного  міщанина,  який 
тоді  розвивав  ся  в  буржуя.  Коли-ж  француська 
революція  перевела  в  дійсність  ту  суспільність  і 
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ту  державу  розуму,  показало  ся,  що  новий  у- 
стрій,  хоч  як  раціональний  еупротив  давнїй- 
ших  відносин,  зовсім  не  єсть  абсолютно  розум¬ 
ним.  Держава  розуму  розбила  ся  на  кусні.  Сус¬ 
пільна  умова  Руссо  обернула  ся  в  дійсність  в  ча¬ 
сі  террору,  перед  котрим  міщаньство,  поміша- 
не  на  точці  своїх  політичних  здібностий,  втїкло 
найперше  під  крила  коррупції  дикторіята,  а 
потім  під  охорону  наполєонського  деспотизму. 
Заповіджений  вічний  мир  обернув  ся  в  безко¬ 
нечну  заборчу  війну  задля  підбоїв.  З  суспільнос 
тю  розуму  також  не  було  лучше.  Противеньство 
між  богатим  і  бідним,  замість  зникнути  серед  за 
гального  добробуту,  заострило  ся  іще,  завдяки 
усуненю  цехових  та  інших  привілєґій,  які  йо¬ 
го  угнетали,  і  церковних  добродійних  інститу¬ 
цій,  які  його  злагоджували.  Проголошена  тепер 
за  правду  ”свобода  власности“,  освободженої  з 
февдальних  п}пг,  обернула  для  маломіщан- 
ства  і  малоземельного  селяньства  в  свободу, про 
дати  як-раз  тим  великим  панам  ту  малу  влас¬ 
ність,  придушену  всемогучою  конкуренцією  ве¬ 
ликого  капітала  і  великої  земельної  посїлости, 
т.  є.  обернула  ся  в  освободженє  від  власности. 

Розвиток  промислу  на  капіталістичних  осно¬ 
вах  зробив  бідність  і  нужду  робучих  мас  услівєм 
суспільного  житя.  Заплата  готівкою  ставала 
що-раз  більше — як  говорить  Сагіуіе —  одино¬ 
ким  звеном,  яке  лучило  суспільність.  Число  про 
ступків  рік-річно  росло.  Февдальних  проступків 
які  давнїйше  не  лякали  ся  денного  сьвітла,  не 
знищено,  лиш  усунено  на  задній  плян,  а  за  те 
тим  розкішнїйше  зацвили  буржуазійні  прос¬ 
тупки,  дрімаючі  доси  в  тишинї.  Торговля  пере¬ 
мінювала  ся  що-раз  більше  в  ошуку.  “Братер¬ 
ство”  революційної  девізи  обернуло  ся  на  ділі  в 
шикани  і  зависть  конкуренційної  боротьби.  Міс¬ 
це  насильного  гнету  заняла  корупція,  місце  меча 
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як  першої  суспільної  сили — гроші.  Право  пер¬ 
шої  ночи  перейшло  від  февдальних  панів  на  фаб 
рикантів.  Проституція  зросла  ся  в  нечуваній  до- 
си  мірі.  Подруже  лишилось  законом  признаною 
формою,  як  і  давнїйше,  офіціяльним  покрива¬ 
лом  проституції,  доповнивши  ся  до  того  числен 
ним  ломанєм  подружої  вірности.  Одним  словом 
— в  порівнаню  з  яркими  обітницями  просьвіти- 
телїв  показались  ”побідою  розуму“  осягнені  сус 
пільні  і  політичні  порядки  гірко  розчаровуючи¬ 
ми  марами.  Не  було  іще  лиш  людий,  що  сконста 
тували-б  те  розчароване,  і  ті  люди  появили  ся 
на  переломі  столїтя.  1802  р.  появили  ся  женевсь¬ 
кі  листи  Ваіпі:  8ітоп-а;  1808.  р.  побачив  сьвіт  пер 
ший  твір  Роїігіег-а,  хоч  підстава  його  теорії  да¬ 
ту  еть  ся  1799.  роком;  1.  січня  1800  обняв  Роберт 
Овен  управу  в  Кєлу  Ьапагк. 

В  тих  часах  капіталістична  продукція,  а  знею 
і  противеньство  між  буржуазією  і  пролетаріа¬ 
том,  були  іще  дуже  нерозвинені.  Великий  про- 
мисл  в  Англії  доперва  повстав,  а  в  Франції  не 
був  іще  звістний.  А  прецінь  доперва  великий 
промисл  розвиває  з  одної  сторони  конфлікти, 
що  роблять  пекучою  конечністю  зміну  способу 
продукції,  усунене  його  капіталістичного  ха- 
рактера,  конфлікти  не  лише  між  класами,  витво¬ 
реними  великим  промислом,  але  також  між  со¬ 
твореними  ним  продуктивними  силами  і  форма¬ 
ми  виміни,  —  аз  другої  сторони  витворює  він 
як-раз  в  тих  величезних  продуктивних  силах  за¬ 
соби  до  розвязаня  тих  конфліктів.  Коли-ж  ко¬ 
ло  1800.  р.  конфлікти,  випливаючі  з  нового  сус¬ 
пільного  ладу,  доперва  витворювали  ся,  то  тим 
більше  можна  се  сказати  про  способи  їх  розка¬ 
зана. 

Коли  бідні  маси  Парижа  могли  в  часі  террору 
на  хвильку  захопити  панованє  в  свої  руки  і  по¬ 
вести  міщанську  революцію  до  побіди  навіть 
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над  міщаньством,  то  тим  вони  лиш  доказали,  як 
неможливе  було  їх  панованє  на  довший  час 
серед  тодїшних  відносин.  Пролєтаріят,  що  до- 
перва  видїляв  ся  з  тих  бідних  мас  як  корінь  но¬ 
вої  кляси,  іще  зовсім  нездібний  до  самостійної 
полїтичної  акції,  представляв  ся  як  угнетений, 
терплячий  стан,  котрому  при  його  нездібности 
до  самопомочи  можна  було  номочи  що-найбіль- 
ше  з  боку,  з  гори. 

Се  історичне  положене  опанувало  також  о- 
снователїв  соціалізму.  Незрілому  станови  ка¬ 
піталістичної  продукції,  незрілому  клясовому 
положеню  відповідали  незрілі  теорії.  Розвяз- 
ку  суспільних  задач,  укриту  іще  в  нерозвинених 
економічних  відносинах,  мав  витворити  ум.  Су¬ 
спільність  давала  лиш  хиби,  які  усунути  було  за¬ 
дачею  розуму.  Ходило  о  винахід  нової,  доско¬ 
налішої  системи  суспільного  ладу,  котру  тре¬ 
ба  було  вщіпити  в  суспільність  при  помочи  про¬ 
паганди,  а  по  змозї  при  помочи  приміру.  Отсї 
нові  соціяльні  системи  були  з-  гори  засуджені 
на  утопійність;  чим  дальше  йшли  вони  в  своїх 
подробицях,  тим  більше  мусїли  переходити  в 
чисту  фантастичність. 

Зазначивши  се,  не  задержимо  ся  нї  хвилини 
на  сїй  фантастичній  стороні,  яка  тепер  зовсім 
належить,  до  минувшости.  Можемо  се  спокійно 
лишити  літературним  дрібним  торговцям,  сьвя- 
точно  вертіти  ся  коло  тих  фантастичностий, 
які  тепер  можуть  лише  бавити  нас,  і  голосити 
про  висшість  своєї  фільософії  над  тими  “безум¬ 
ствами”.  Нас  радше  тішать  ґенїяльні  думки  і  по¬ 
гляди,  які  проривають  ся  всюди  крізь  фанта¬ 
стичну  заслону,  а  яких  не  видять  ті  філїстри. 

8аіп£  8ітоп  був  сином  великої  революції; 
при  її  вибуху  він  не  мав  єще  ЗО  літ.  Революція 
була  побідою  третього  стану,  т.  є.  великої  на- 
родньої  маси,  діяльної  в  продукції  і  торговлї, 
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над  упривілєґійованими  доси  неробучими  ста¬ 
нами,  шляхтою  і  духовеньством.  Але  побіда  тре¬ 
тього  стану  виявила  ся  швидко  як  виключна  по¬ 
біда  малої  части  того  стану,  як  здобуте  полі¬ 
тичної  сили  упривілєгійованою  під  суспільним 
зглядом  його  верствою,  маючою  буржуазією.  А 
та  буржуазія  розвинула  ся  швидко  таки  підчас 
революції,  то  при  помочи  спекуляції  сконфіско¬ 
ваними,  а  опісля  проданими  добрами  шляхти  і 
духовеньства,  то  при  помочи  ошуки,  якої  допу¬ 
скали  ся  на  нації  доставці  для  армії. 

Якраз  панованє  тих  шахраїв  завело  за  дирек¬ 
торату  Францію  і  революцію  над  беріг  пропа¬ 
сти  і  дало  Наполєонови  повід  до  його  держав¬ 
ного  замаху.  Таким  чином  противеньство  між 
третім  станом  а  упривілєґійованими  станами 
сформулувало  ся  в  умі  Ваіпі:  Вітоп-а  як  проти¬ 
веньство  між  “робітниками  і  лінюхами”.  Лїню- 
хи,  се  не  лише  старі  властителі  привілєґій,  але 
також  всі  ті,  що,  не  беручи  участи  в  продукції 
і  торговлї,  жили  з  ренти.  А  робітники,  се  не  ли¬ 
ше  наємні  робітники,  але  і  фабриканти,  купці, 
банкирі.  Що  лїнюхи  стратили  здібність  до  ду¬ 
хового  проводу  і  політичного  панованя,  се  бу¬ 
ло  ясне,  а  революція  припечатала  се.  Що  бідні 
не  мали  сеї.здібности,  на  се  Ваті  Вітоп  видів  до¬ 
каз  в  досьвідах  з  часу  терору.  Але  хто  мав  упра¬ 
вляти  і  панувати?  Після  Ваіпі  8ітоп-а  наука  і 
промисл,  звязані  новим  релігійним  звеном,  при¬ 
значені  на  те,  аби  привернути  розбиту  від  ча¬ 
сів  реформації  єдність  релігійних  поглядів;  ма¬ 
ло  се  бути  очевидно  містичне  і  строго  єрархіч- 
не  “нове  христіяньство”.  Але  наука,  се  були  о 
фіціяльні  учені,  а  промисл,  се  були  в  першій  лі¬ 
нії  активні  буржуа,  фабриканти,  купці,  банкирі. 
Вони  вправдї  повинні  були  перемінити  ся  в  пу- 
бличних  урядників  свого  рода,  в  суспільних  му¬ 
жів  довіря,  але  супроти  робітників  все  таки  за- 
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держати  приказуюче,  а  навіть  економічно  ви¬ 
спіє  становище.  Банкирі  мали  бути  покликані  че¬ 
рез  управильненє  кредита  управильняти  всю 
суспільну  продукцію.  Отеє  понятє  зовсім  від¬ 
повідало  часови,  коли  у  Франції  великий  про- 
мисл,  а  з  ним  і  противеньство  між  буржуазією 
а  пролетаріатом  находились  ще  в  фазі  повстава- 
ня.  Але  на  що  8аіпі  8ітоп  кладе  особливий  на¬ 
тиск,  так  се  на  те,  що  все  і  всюди  ходить  йому 
передовсім  о  долю  “найчисленнїйшої  і  найбід- 
нїйшої  класи”  (1а  сіазае  1а  ріііз  потЬгеіі8е  еі  1а 
р1и8  раиуге). 

Ваті  8ітоп  кладе  вже  в  своїх  женевських  ли¬ 
стах  тезу,  що  “всі  люди  повинні  працювати”.  В 
тім  самім  творі  знає  він  уже,  що  терористичне 
панованє  було  панованєм  немаючих  мас.  “Ди- 
віть  ся  —  кличе  він  до  них  —  що  стало  ся  у  Фран 
ції  в  часі,  коли  ваші  товариші  там  панували,  во¬ 
ни  витворили  голод.  “Але  понимати  францусь- 
ку  революцію  як  класову  боротьбу,  і  то  не  ли¬ 
ше  між  шляхтою  і  міщаньством,  але  між  шлях¬ 
тою,  міщаньством  і  немаючими,  се  було  в  1802. 
році  незвичайно  геніальним  відкритєм.  В  1816. 
р.  називає  він  політику  наукою  про  продукцію 
і  віщує,  що  політика  зродить  ся  з  економії.  Ко¬ 
ли  зрозумінє,  що  економічний  стан  є  підста¬ 
вою  політичних  інституцій,  находить  ся  тут  ли¬ 
ше  в  зародї,  то  все  таки  вже  тут  ясно  висказана 
думка  про  заміну  політичного  правлїня  над 
людьми,  в  заряд  річами  і  справу  продукційни- 
ми  процесами,  т.  є  про  “знесене  держави”  на 
яке  тепер  накидають  ся  з  таким  криком.  З  та¬ 
кою  самою  висшістю  над  своїми  ровесниками 
прокламує  він  1814.  р.,  безпосередно  після  вхо¬ 
ду  злучених  військ  в  Парижі,  1815.  р.,  підчас  сто- 
дневної  війни,  алїянс  Франції  з  Англією,  а  в  дру¬ 
гій  лінії  обох  сих  країв  з  Німеччиною  як  одино¬ 
ку  запоруку  успішного  розвитку  і  супокою  про 
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алїянс  з  побідниками  з  під  Ватерльо,  на  се  треба 
було  так  само  много  відваги,  як  і  історичної  да- 
лекозорности. 

Коли  у  8аіп1:  8ітоп-а  стрічаємо  ґенїяльну  да¬ 
лекозорість,  завдяки  котрій  находять  ся  в  н^- 
го  в  зародї  майже  всї  не  строго  економічні  дум¬ 
ки  пізнїйших  соціалістів,  то  у  Копгіег-а  стрічає¬ 
мо  ся  з  блискучою  правдиво  по  француськи,  а- 
ле  через  те  і  не  меньше  глубокою  критикою 
істнуючого  суспільного  ладу.  Буржуазію,  її  о- 
душевлених  пророків,  з-перед  революції  і  її  за¬ 
інтересованих  пророків  з  пореволюції  бере 
Коигіег  за  слово.  Безпощадно  відкриває  він  ма¬ 
теріальну  і  моральну  нужденність  буржуазійно- 
го  сьвіта,  наводячи  і  блискучі  обіцянки  давнїй- 
ших  просьвітителїв  про  суспільність,  що  в  нїй 
лиш  розум  панувати-  ме,  про  цивілізацію,  що 
всім  принесе  щастє,  про  людську  здібність  до 
безграничного  досконаленя,  і  гарно  прикра¬ 
шені  фрази  сучасних  буржуазійних  ідеольоґів; 
показує  ,  яка  найнуждєннїйша  дійсність  відпо¬ 
відає  найбільше  блискучим  фразам,  і  засипає 
безпомічне  фяско  фрази  їдкою  іронією.  Еои- 
гіег  не  лише  критик;  його  вічно  весела  вдача  ро¬ 
бить  його  сатириком,  і  то  одним  з  найбільших 
сатириків  всіх  часів.  Процвитаючу  з  упадком 
революції  шахрайську  спекуляцію  і  крамар- 
скість  тодїшної  француської  торговлї  предста¬ 
вляє  він  на  причуд  по  майстерськи.  Єще  більше 
знаменита  його  критика  полових  відносин  і  ста¬ 
новища  женщин  в  буржуазійній  суспільности. 
Він  перший  висказуєть  ся,  що  в  кождій  суспіль¬ 
ности  степень  жіночої  еманципації  є  природною 
мірою  загальної  еманципації.  Однак  найбільше 
знаменитим  являєть  ся  Боигіег  в  своїм  понима- 
ню  історії  суспільности. 

Дотеперішний  її  перехід  ділить  він  на  чоти¬ 
ри  степені  розвитку:  дикість,  варварство,  па- 
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триярхат  і  цивілізацію.  Ся  послїдня  сходить  ся 
з  т.  зв.  буржуазійною  суспільністю,  отже  з  су¬ 
спільним  устроєм,  заведеним  від  XVI.  столїтя. 
Коигіег  виказує,  що  всяке  зло,  якого  допуска¬ 
ло  ся  варварство  простим  способом,  підніс  ци- 
вілїзаційний  устрій  до  зложеного,  двозначно¬ 
го,  лицемірного  правила,  що  цивілізація  обер- 
таєть  ся  в  “ошибочнім  круговороті”,  в  проти- 
ворічностях,  які  все  на  ново  творять,  не  могу- 
чи  їх  поконати,  наслідком  чого  доходить  до  про¬ 
тивних  результатів,  як  ті,  що  до  них  стремить 
або  удає,  що  стремить.  Так  пр.  “в  цивілізації 
виходить  бідність  з  самого  надміру”.  Як  видно, 
опановує  Еоигіег  діялєктику  з  таким  самим  ар- 
тизмом,  як  сучасний  йому  Геґель.  З  такою  са¬ 
мою  діялєктикою  підносить  він  супротив  бала- 
каня  про  необмежену  людську  здібність  до  до- 
сконаленя,  що  кожда  історична  фаза  має  свою 
регресивну  галузь,  і  приміняє  сей  погляд  також 
до  будучности  всеї  людськости.  Як  Кант  бачить 
конець  землі  в  природничих  науках,  так  Б'оигіег 
бачить  конець  людськости  в  історичнім  досліді. 

Коли  у  Франції  оркан  революції  вимів  країну, 
то  в  Англії  відбував  ся  тихший,  але  через  те  не 
меньше  сильний  переворот.  Пара  і  нова  маши¬ 
нерія  перемінили  мануфактуру  в  новочасний  ве¬ 
ликий  промисл  і  зреволюціонїзували  всі  осно¬ 
ви  буржуазійної  суспільности.  Оспалий  розви¬ 
ток  мануфактурного  періода  перемінив  ся  в 
правдивий  період  бурі  і  навалу  (8іигт  шиї 
Бгап^регіосіе)  промислу.  Зі  що-раз  більшою  ско 
рістю  відбував  ся  тут  розділ  суспільности  на  ве¬ 
ликих  капіталістів  і  немаючих  пролетарів,  між 
котрими  замість  давнїйшого  постійного  стану 
вела  непевну  ексистенцію  неспокійна  маса  ремі¬ 
сників  і  дрібних  торговців,  найбільше  флюкту- 
юча  часть  населеня.  Новий  спосіб  продукції  на¬ 
ходив  ся  ще  на  початку  своєї  прогресивної  га- 


лузи,  єще  був  нормальним,  правильним,  одино¬ 
ко  можливим  серед  даних  обставин,  а  вже  тодї 
витворив  разячі  соціяльні  недостатки.  Бездом¬ 
не  населене  тиснуло  ся  в  найгірших  мешканях 
великих  міст,  всі  традиційні  звязи  походженя, 
патріярхального  підчиненя  родини  —  пірвали 
ся;  робуча  кляса,  перенесена  нагло  в  зовсім  но¬ 
ві  обставини,  з  села  до  міста,  від  управи  рілї  до 
промислу,  з  постійних  условин  житя  в  непевні, 
що  зміняли  ся  з  кождим  днем  —  деморалізува¬ 
ла  ся  масами.  Серед  таких  обставин  виступив 
реформатором  29-літний  фабрикант,  чоловік  з 
незвичайно  дитячою  простотою  характеру,  а 
рівночасно  вроджений  керманич  людий,  яких 
мало.  Роберт  Овен  присвоїв  собі  науку  матері¬ 
алістичних  просьвітителїв,  що  з  одної  сторони 
характер  чоловіка  є  продуктом  вродже¬ 
ної  організації,  а  з  другої  тих  условин,  серед  я- 
ких  живе,  особливо  в  періоді  свого  розвитку. 
Найбільше  людий  з  його  стану  бачили  в  про¬ 
мисловій  революції  лиш  замішане  і  хаос,  серед 
якого  добре  в  мутній  водї  ловити  рибу  і  швид¬ 
ко  розбогатїти. 

Він  видів  у  ній  нагоду,  перевести  в  практику 
свою  улюблену  тезу,  а  тим  самим  ввести  в  хаос 
порядок.  Се  пробував  він  уже  з  успіхом  в  Мап- 
с1іе8І;ег-і  як  управитель  500  робітників  одної  фа¬ 
брики;  від  1800.  до  1829.  року  управляв  він  в  тім 
дусі  великою  прядїльнею  бавовни  в  Ме\у-Бапагк 
в  Шотландії,  лише  з  більшою  свободою  дїланя 
і  з  успіхом,  який  здобув  йому  європейську  сла¬ 
ву.  Населене,  що  зросло  постепенно  до  2500  го- 
лов,  зложене  первісно  з  найріжнороднїйших  і 
по  найбільшій  части  сильно  здеморалізованих 
елементів, перемінив  він  в  цілком  взірцеву  кольо 
нїю,  в  якій  піяньство,  поліція,  суди,  процеси,  о- 
піка  над  бідними,  потреба  добродїйности,  були 
незвісними  річами.  А  все  те  осягнув  в  той  спо- 
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сіб,  що  поставив  робітників  в  людянїйші  усло- 
вини,  а  особливо  постарав  ся  о  старанне  вихо¬ 
ване  підростаючої  генерації.  Він  був  винахідни¬ 
ком  школи  для  малих  дїтйй,  яку  завів  вперве. 
Почавши  з  другого  року  житя,  ходили  діти  до 
школи  і  так  добре  там  бавили  ся,  що  ледви  мо¬ 
жна  було  їх  забирати  до  дому.  Коли  його  кон¬ 
куренти  казали  працювати  13 — 14  годин  денно, 
робучий  день  в  Мелу-Ьапагк  виносив  10 у2  годин. 
Коли  бавовняна  кріза  спричинила  4-місячний 
застій,  “сьвяткуючим”  робітникам  виплачувано 
дальше  їх  заробок.  А  при  тім  всім  вартість  фа¬ 
брики  більше  чим  подвоїла  ся  і  до  недавня  при¬ 
носила  вона  властителям  богаті  доходи. 

Всім  тим  Олуєп  не  був  вдоволений.  Екзистен¬ 
ція,  яку  дав  своїм  робітникам,  була  в  його  очах 
єще  далеко  не  людською;  “люди  були  моїми  не¬ 
вільниками”;  релятивно  корисні  условини,  в  які 
їх  переніс,  були  ще  дуже  віддалені  від  того,  що¬ 
би  дати  змогу  всесторонного  раціонального  роз 
витку  характеру  і  ума,  не  говорячи  вже  про  сво- 
бідну  діяльність.  “А  все  таки  робуча  частина  тих 
2500  людий  продукувала  для  суспільносте  тіль¬ 
ко  правдивого  богацтва,  кілько  ледви  перед 
половиною  столїтя  могло  витворити  600-тисяч- 
не  населене.  Я  питав  себе:  де  дїваєть  ся  ріжниця 
між  богацтвом  яке  споживає  2500  осіб,  а  тим, 

що  його  мусїло  споживати  600,000?”  Відповідь 
була  ясна.  Вона  йшла  на  те,  аби  властителям 
фабрики  давати  5%'  від  основного  капіталу,  а 
крім  того  приносити  їм  над  300,000  фунтів  штер- 
лїнґів.  А  що  відносило  ся  до  Ке\у-Ьапагк,  те  ще 
в  більшій  мірі  відносило  ся  до  інших  фабрик 
Англії.  “Без  того  нового  богацтва,  яке  витвори¬ 
ли  машини,  не  можна-б  було  перевести  війн  для 
упадку  Наполєона  і  задержаня  аристократич¬ 
них  суспільних  прінціпів.  А  та  нова  сила  була 
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твором  робучої  класи”*)  То-ж  їй  належали  ся 
і  плоди.  Нові  могучі  продуктивні  сили,  що  слу¬ 
жили  доси  лише  для  збогаченя  одиниць  і  поне- 
воленя  мас,  давали  О\уеп-ови  підставу  для  су¬ 
спільного  новотвору  і  були  призначені,  працю¬ 
вати  як  власність  всіх  лише  для  спільного  до¬ 
бра  всіх. 

В  такий  чисто  практичний  спосіб,  як  плід  — 
сказати-б  —  купецького  обчислена  повстав  ко¬ 
мунізм  Одуеп-а.  Отсей  характер,  звернений  на 
практичність,  задержує  він  скрізь.  І  так  1823.  р. 
проектує  Олуєп  усунене  нужди  в  Ірландії  через 
закладанє  комуністичних  кольонїй  і  предкла- 
дає  точні  обчислена  основного  капіталу,  річних 
видатікв  і  доходів.  В  його  дефінітивнім  плянї 
будучности  технічне  оброблене  найменьших  по¬ 
дробиць  виведене  з  таким  значінем  річи,  що  ко¬ 
ли  приняти  його  метод  суспільної  реформи,  то 
против  детайлїв  не  можна  майже  нічого  заки¬ 
нути  навіть  з  фахового  становища. 

Перехід  до  комунізму  був  зворотом  в  житю 
Олуеп-а.  Доки  він  виступав  лиш  як  філянтроп,  то 
збирав  лиш  богацтво,  признане,  честь  і  славу. 
Він  був  найпопулярнїйшим  чоловіком  в  Европі. 
Не  лише  люди  з  його  стану,  але  також  державні 
мужі  і  князі  слухали  його  з  признанєм.  Та  коли 
виступив  він  зі  своїми  комуністичними  теоріями, 
медаль  відвернув  ся  на  іншу  сторону.  Передо¬ 
всім  три  великі  перешкоди:  приватна  власність, 
релігія  і  сучасна  форма  подружя  замикали  йо¬ 
му  дорогу  до  суспільної  реформи.  Він  знав,  що 
його  жде,  коли  ударив  на  них:  загальна,  погор¬ 
да  зі  сторони  офіціальної  суспільности,  повна 


*)  Із  “ТІїе  Кеуоіиііоп  іп  МіпсІ  апсі  Ргасіісе”. 
Є  се  меморіал,  звернений  до  всіх  “червоних  републїканцїв, 
комуністів  і  соціалістів  Европи”,  пересланий  францусько- 
му  провізоричному  правительству  з  1848.  р.,  а  також  “ко¬ 
ролевій  Вікторії  і  її  одвічальним  дорадникам”. 
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утрата  його  соціяльного  становища.  Але  се  не 
здержало  його,  щоб  не  вдарити  на  них  без- 
глядно.  І  стало  ся  те,  чого  він  сподївав  ся.  Про¬ 
гнаний  з  офіціяльної  суспільности,  промовча- 
ним  пресою,  збіднілий  через  невдачні  комуні¬ 
стичні  проби  в  Америці,  на  які  пожертвував  весь 
свій  маєток,  звернув  ся  прямо  до  робучоі  кляси 
і  працював  між  нею  ще  ЗО  літ.  Всі  суспільні  ру¬ 
хи,  кождий  дійсний  поступ,  що  відбув  ся  в  Ан¬ 
глії  на  користь  робітників,  звязаний  з  іменем 
Ошеп-а.  І  так  після  5-лїтної  праці  перепер  він 
1819.  р.  перший  закон  для  ограниченя  роботи 
женщин  і  дїтий  по  фабриках.  Був  головою  пер¬ 
шого  конгресу,  на  котрім  трейд-юнїони  всеї 
Англії  з’єдинили  ся  в  одну  велику  робітничу  спіл 
ку.  Завів  як  перехідні  форми  до  повного  комуні¬ 
стичного  устрою  суспільности  з  одної  сторони 
кооперативні  товариства  (консумційні  і  продук¬ 
тивні  товариства),  які  з  того  часу  дали  по  край¬ 
ній  мірі  практичний  доказ,  що  і  купець  і  фабри¬ 
кант,  се  бідні  люди;  а  з  другої  сторони  базари 
праці,  інституції  для  виміни  продуктів  праці 
при  помочи  паперових  гроший  праці,  що  їх  о- 
диницею  була  година  праці,  —  інституції,  що 
мусїли  упасти,  але  були  предтечею  о  много  пі- 
знїйшого  вимінного  банку  Ргоисіїїоп-а,  від  котро 
го  якраз  тим  ріжнили  ся,  що  не  становили  уні¬ 
версального  способу  на  все  суспільне  зло,  а  лиш 
перший  крок  до  богато  радикальнїйшого  пе- 
рестрою  суспільности. 

Сьвітогляд  утопістів  опановував  довго  соці- 
ялїстичні  понятя  XIX.  столїтя,  а  по  части  опано¬ 
вує  їх  і  доси.  Його  признавали  до  недавна  всі 
француські  і  англійські  соціялїсти,  до  него  на¬ 
лежить  також  давнїйший  німецький  комунізм 
аж  до  Л^еШіп^-а  включно.  Для  всіх  них  соція- 
лїзм  є  виразом  абсолютної  правди,  розуму  і 
єправедливости,  і  треба  його  лиш  відкрити,  щоб 
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його  сила  підбила  сьвіт.  А  що  абсолютна  прав¬ 
да  независима  від  часу,  місця  і  людського  істо¬ 
ричного  розвитку,  то  се  лиш  чистий  припадок, 
де  і  коли  її  відкриєть  ся.  При  тім  абсолютна  пра¬ 
вда,  розум  і  справедливість  у  кождого 
основателя  відмінна;  а  що  в  ко¬ 
ждого  з  них  спеціальний  рід  абсо¬ 
лютної  правди,  розуму  і  справедливости  залеж¬ 
ний  від  його  субєктивного  ума,  його  житєвих 
условин,  степеня  його  знаНя  і  вправи  в  думаню, 
то  в  тім  конфлікті"  абсолютних  прад  неможлива 
ніяка  інша  озрвязка,  як  лиш  вигладити  їх  одну 
о  другу.  З  того  не  могло  нічого  іншого  вийти, 
як  еклектичний  пересічний  соціалізм  в  своїм  ро¬ 
ді,  який  в  дїйсности  і  панує  в  головах  найбільше 
соціалістичних  робітників  Франції  і  Англії,  я- 
кась  мішанина  о  найріжнороднїйших  відтінках 
з  ріжних  критичних  висказів,  економічних  тез 
і  суспільних  образів  будучности  ріжних  осно- 
вателїв  сект,  мішанина,  яка  тим  лекше  склада- 
єть  ся,  чим  більше  в  струї  дебати  обтирають  ся 
в  поодиноких  складових  частях  острі  кінці  о- 
значености,  як  рінь  в  потоці.  Щоби  з  такого  со¬ 
ціалізму  вчинити  науку,  тбера  було  його  по¬ 
ставити  доперва  на  реальну  почву. 
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II. 


Між  тим  побіч  і  після  француської  фільозо- 
фія  XVIII.  столїтя  повстала  новійша  німецька 
фільозофія,  що  найшла  своє  заокруглене  в  Ге- 
ґелю.  її  найвисша  заслуга  полягає  в  тім,  що  во¬ 
на  на  ново  приняла  діялєктивну  як  найвисшу 
форму  думаня.  Старинні  грецькі  фільозофи  бу¬ 
ли  всі  вродженими,  природними  діалектика¬ 
ми,  а  найунїверсальнїйша  голова  між  ними,  Арі- 
стотель,  розбирав  навіть  найістотнїйші  форми 
діалектичного  думаня.  За  те  новійша  фільозо¬ 
фія,  хоч  і  тут  діалектика  мала  сьвітлих  заступ¬ 
ників  (пр.  Декарт  і  Спіноца),  брила  особливо 
під  англійським  впливом  що  раз  дальше  в  т.  зв. 
метафізичний  спосіб  думаня,  якого  держали  ся 
також  майже  виключно  Французи  XVIII.  столї¬ 
тя,  особливо  в  своїх  спеціально  фільозофічних 
працях.  Поза  властивою  фільозофією  вміли  во¬ 
ни  також  творити  мистецькі  твори,  коли  згада¬ 
ти  лиш  про  братанича  Вашпеаи  БісіоїчЦ-а  і  про 
розвідку  про  початок  нерівности  між  людьми 
Руссо.  Ми  подамо  тут  коротко  суть  обох  мето¬ 
дів. 

Коли  природу  або  людську  історію  або  нашу 
духову  діяльність  піддаємо  думаючій  обсерва¬ 
ції,  то  найперше  представить  ся  нам  образ  без¬ 
конечного  з’єдиненя  звязий  і  перемін,  в  якім  ні¬ 
чого  не  остає  тим,  чим,  де  і  як  воно  було,  але 
все  рушаєть  ся,  зміняєть  ся,  повстає  і  прохо¬ 
дить.  Отже  найперше  бачимо  загальний  образ, 
що  в  нїм  подробиці  меньше  чи  більше  відсту¬ 
пають  ще  на  задній  плян,  ми  дивимо  ся  більше 
на  рух,  на  переходи,  звязи,  як  на  те,  що  руша¬ 
єть  ся,  переходить  і  вяжеть  ся.  Сей  первісний, 
наївний,  але  в  своїй  сути  правдивий  сьвітогляд 
властивий  старинній  грецькій  фільозофії,  а  я- 
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сно  висказав  його  в-перве  Гераклїт:  все  істнуе 
і  не  істнує,  бо  все  пливе,  находить  ся  постійно  в 
зміні,  в  повставаню  і  минаню.  Але  сей  погляд, 
хоч  влучно  обнимає  загальний  характер  всего 
образу  з’явищ,  не  вистає  для  поясненя  подро¬ 
биць,  що  з  них  зложений  весь  образ,  а  доки  ми 
не  знаємо  тих  подробиць,  то  не  маємо  ясного 
понятя  і  про  весь  образ.  Щоб  пізнати  ті  подро¬ 
биці,  мусимо  їх  вилучити  з  їх  природної  або  і- 
сторичної  звязи  і  розглядати  кожду  з  окрема, 
по  їх  прикметам,  по  їх  спеціальним  причинам  і 
впливам  і  т.  п.  Се  в  першій  мірі  задача  природ¬ 
ничих  наук  і  історичного  розсліду,  —  галузи,  я- 
кі  з  дуже  слушних  причин  займали  у  класичних 

Греків  лише  підрядне  становище,  бо-ж  вони  му- 
сїли  передовсім  збирати  для  сеї  цїли  матеріал. 
Доперва  коли  природний  і  історичний  матеріал 
зібраний  до  певного  степеня,  можна  приступи¬ 
ти  до  критичного  розбору,  порівнаня,  зглядно 
поділу  на  кляси,  ряди  і  роди.  Початки  ексактно- 
го  природничого  розсліду  розвивають  про  те 
дальше  доперва  Греки  александрійського  періо¬ 
ду, а  пінїйше,в  середних  віках, Араби ;дїйсно  при 
роднича  наука  датуєть  ся  доперва  від  другої  по¬ 
ловини  XV.  столїтя,  і  від  тепер  робить  вона 
що-раз  більші  поступи.  Розкладанє  природи  на 
поодинокі  части,  сортоване  ріжних  процесів  і 
предметів  в  природі  в  означені  кляси,  розслід  ну 
тра  органічних  тіл  по  їх  ріжнородним  анатоміч¬ 
ним  формам,  се  основні  услівя  тих  величезних 
поступів,  що  їх  в  пізнаню  природи  принесли  чо¬ 
тири  послїдні  столїтя.  Але  з  того  лишила  ся 
нам  привичка,  предмети  і  процеси  в  природі  по- 
нимати  в  їх  одинокости,  поза  великою  загаль¬ 
ною  звязию,  отже-ж  в  їх  руху,  лише  в  застою, 
не  як  змінні  в  своїй  сути,  лиш  як  постійні  еле¬ 
менти,  не  в  їх  житю,  але  в  смерти.  А  коли  сей  ме¬ 
тод  перейшов  з  природничих  наук  до  фільозо- 
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фії,  чого  доконали  Васоп  і  Ьоске,  витворив  спе¬ 
цифічну  появу  послїдних  століть,  метафізич¬ 
ний  метод. 

Для  метафізика  річи  і  їх  умові  відтиски,  по- 
нятя  суть  відокремленими,  постійними,  мертви¬ 
ми,  раз  на  все  даними  предметами  розсліду,  які 
треба  розбирати  один  за  другим  і  без  другого, 
його  думка  витає  в  противенствах,  яких  не  мо¬ 
жна  погодити,  в  його  мові  чуємо  лиш  “так”  і 
“нї”,  а  що  поза  сим,  се  зле.  Для  нього  якась  річ 
або  істнує  або  нї,  таксамо  не  може  бути  річ  рів¬ 
ночасно  сама  собою  і  якоюсь  иньшою.  Пози¬ 
тивне  і  негативне  виключають  ся  абсолютно 
взаїмно,  таксамо  противорічать  собі  причина  і 
наслідок.  Отсей  спосіб  мисленя  для  того  здаєть 
ся  на  перший  погляд  як  найяснїйшим,  бо  є  про¬ 
дуктом  т.  зв.  здорового  людського  розуму.  О- 
днак  здоровий  людський  розум,  —  хоч  в  чоти- 
рох  стінах  домашнього  житя  се  вельми  шанов¬ 
ний  добродій,  —  дізнає  дивних  пригод,  коли 
пустить  ся  в  далекий  сьвіт  розсліду;  а  метафі¬ 
зична  точка  погляду,  —  на  як  широкім  поли 
відповідно  до  природи  предмета  не  була-б  вона 
оправдана  а  навіть  потрібна,  —  все  мусить  швид 
ше  чи  пізнїйше  дійти  до  границі,  поза  котрою 
стає  односторонною,  загвождженою,  абстракт¬ 
ною  і  запутує  ся  в  непоборні  противорічности, 
бо  за  поодинокими  річами  забуває  їх  звязь,  за 
їх  істнованєм  їх  початок  і  конець,  за  їх  супоко¬ 
єм  їх  рух,  бо  за  деревами  не  бачить  лїса.  В  що¬ 
деннім  житю  знаємо  пр.  і  можемо  зовсім  певне 
сказати,  чи  яке  зьвіря  істнує  чи  нї;  однак  при 
точнїйшім  розсліді  пізнаємо,  що  се  часами  стра¬ 
шно  замотана  справа,  як  се  дуже  добре  знають 
правники,  котрі  даром  мучили  ся,  аби  відкрити 
раціональну  границю,  від  котрої  убійство  дити¬ 
ни  в  материнім  животі'  є  злочином;  так  само  не¬ 
можливо  означити  мбменХуСмерти,  бо  фізіольо- 
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ґія  доказує,  що  смерть  не  є  подїєю  одноразово- 
ю, одної  хвилї, але  дуже  повільним  процесом.Так 
само  кожда  органічна  істота  в  кождій  хвили  є 
та  сама  і  не  та  сама;  в  кождій  хвили  переробляє 
вона  матерії,  які  побирає  з  внїшного  сьвіта,  а  ви 
дїляє  з  себе  иньші,  вфкождій  хвили  завмирають 
клітини  її  тіла,  а  творять  ся  нові,  так  що  по  дов¬ 
шім  чи  коротшім  часі  матерія  того  тїла  зовсім 
відновлена,  заступлена  иньшими  матеріальними 
атомами,  отже  кожда  органічна  істота  є  усе  та 
сама,  а  однак  иньша.  При  докладнїйшій  обсер¬ 
вації  пізнаємо  також,  що  оба  бігуни  противень- 
ства,  позитивний  і  негативний,  суть  таксамо  не¬ 
роздільні  як  і  протилежні,  і  що  мимо  всего  про- 
тивеньства  виповняють  ся  взаїмно;  таксамо  ба¬ 
чимо,  що  причина  і  наслідок,  се  понятя,  що  ли¬ 
ше  в  приміненю  До  поодинокого  випадку  мають 
значінє  як  такі,  але  коли  поодинокий  випадок 
розбирати  в  його  звязи  зі  всім  сьвітом,  то  схо¬ 
дять  ся  і  розкладають  ся  в  універсальнім  кру¬ 
говороті,  де  причини  і  наслідки  безнастанно  мі¬ 
няють  своє  місце,  де  те,  що  тепер  або  тут  є  на¬ 
слідком,  стає  там  або  опісля  причиною  і  навід- 
ворот. 

Всі  ті  процеси  і  методи  не  входять  в  рамки  ме¬ 
тафізичного  думаня.  Але  для  діялєктики,  котра 
річи  і  їх  понятя  понимає  в  їхній  звязи,  з’єдине- 
ню  руху,  початку  і  кінци,  такі  процеси,  як  виеше 
наведені  суть  лиш  потвердженєм  її  метода.  При¬ 
рода,  се  проба  для  діялєктики,  і  новочасним 
природничим  наукам  треба  признати,  що  вони 
для  сеї  проби  дали  незвичайно  богатий,  щоден¬ 
но  зростаючий  матеріал  і  доказали,  що  в  приро¬ 
ді,  в  сїй  послїдній  інстанції,  дїєть  ся  все  діялєк- 
тичнб,  а  не  метафізично,  що  вона  не  обертаєть 
ся  вічно  в  тім  самім  круговороті,  але  переживає 
дійсну  історію.  Передовсім  Дарвін  завдав  мета¬ 
фізичному  пониманю  природи  найсильнїйший 
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удар,  показавши,  що  вся  нинїшна  органічна 
природа,  ростини  і  зьвірята,  отже  і  чоловік,  се 
еродукт  процесу  розвитку,  що  треває  мілїони 
літ.  Та  що  можна  би  на  пальцях  порахувати  тих 
природознавців,  що  навчили  ся  діялєктично  ду¬ 
мати,  то  з  конфлікту  між  відкритими  результа¬ 
тами  і  традиційним  методом  повстало  безгра- 
мичне  замішане,  яке  тепер  панує  в  теоретичних 
природничих  науках  і  доводить  до  розпуки  у- 
чителїв  і  учеників,  письменників  і  читачів. 

Точне  представлене  всего  сьвіта,  його  розвит¬ 
ку  і  розвитку  людськости,  а  також  образу  того 
розвитку  в  людських  умах,  можливе  отже  лиш 
дїялєктичною  дорогою,  при  безнастанній  об¬ 
сервації  загальних  круговоротів  початку  і  кін¬ 
ця,  прогресивних  і  регресивних  змін.  В  тім  зми- 
едї  виступила  також  сейчас  новійша  німецька 
фільозофія.  Кант  почав  свою  діяльність  тим,  що 
розклав  сталу  соняшну  систему  Нютона  і  його 
вічність  (коли  вже  упав  перший  удар!)  в  істо¬ 
ричний  процес,  в  повстане  сонця  і  всіх  планет  з 
кружачої  маси  мраки.  При  тім  зробив  він  заклю- 
чєнє,  що  з  сим  повстанем  мусить  бути  звязаний 
будучий  конець  соняшної  системи.  Його  погляд 
умотивував  математично  в  пів  столїтя  пізнїйше 
Ьаріасе  а  іще  за  пів  столїтя  доказано  спектро¬ 
скопом,  що  в  сьвітовім  просторі  істнують  такі 
горючі  маси  в  ріжних  степенях  згущеня. 

Отся  новійша  німецька  фільозофія  найшла 
своє  заокруглене  в  системі  Геґеля,  де  в-перве 
(і  се  найбільша  заслуга  Геґеля)  представлено 
весь  природний  історичний  і  духовий  сьвіт  про¬ 
цесом,  зложеним  з  безнастанного  руху,  зміни, 
мєретворюваня  і  розвитку,  і  пробувано  вика¬ 
зати  внутрішну  звязь  в  тім  руху  і  роз¬ 
витку.  З  сеї  точки  погляду  не  представ¬ 
ляла"  ся  уже  історія  людськости  пустим  хаосом 
безсенсових  насильств,  що  їх  із  судейско- 
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го  місця  зрілого  вже  тепер  фільозофічного  ро¬ 
зуму  треба  всіх  однаково  осудити,  і  що  їх  най- 
лучше  забути  як  найшвидше,  але  процесом  роз¬ 
витку  самої  людськости;  а  задачею  думки  стало 
тепер,  прослідити  степенованє  того  процесу  че¬ 
рез  усі  його  шляхи  і  виказати  його  внутрішну 
правильність  через  усі  позірні  случайности. 

Що  сама  система  Геґеля  не  сповнила  задачі, 
яку  собі  назначила,  се  тут  байдуже.  її  епохаль¬ 
на  заслуга  в  тім,  що  вона  поставила  ту  задачу. 
Бо-ж  се  як-раз  така  задача,  що  одиниця  ніколи 
не  зможе  її  сповнити.  Хоч  Геґель  —  побіч  8аіп1> 
8ішоп-а  —  був  найунїверсальнїйшим  умом  сво¬ 
го  часу,  то  все  таки  був  він  ограничений  попер- 
ше  обсягом  свого  знаня,  який  мусить  бути  огра¬ 
ничений,  а  по  друге  знанєм  і  поглядами  своєї  е- 
похи,  які  також  ограничені  що-до  обсягу  і  глу- 
бини.  До  того  прилучила  ся  і  третя  причина.  Ге¬ 
ґель  був  ідеалістом,  т.  є.  думки  його  ума  не  бу¬ 
ли  для  нього  меньше  чи  більше  абстрактними 
образами  дійсних  річий  і  процесів,  а  на  відво¬ 
рот  річи  і  їх  розвиток  були  лиш  здійсненими 
образами  “ідеї”,  що  якимсь  чудом  істнувала  ще 
перед  сьвітом.  Таким  чином  все  поставлено  до 
гори  ногами  і  зовсім  відвернено  дійсну  сьвіто- 
ву  звязь.  І  хоч  як  правдиво  і  ґенїяльно  поняв 
Гегель  деякі  поодинокі  звязи,  то  з  висше  наве¬ 
дених  причин  муоїло  і  детайлях  вийти  богато 
полатаним,  штукованим,  сконструованим,  од¬ 
ним  словом  —  відверненим.  Система  Геґеля,  се 
в  цїлости  невдачний  порід,  але  і  послїдний  в 
своїм  роді.  В  ній  находила  ся  єще  одна  втутрі- 
шна  невилїчима  противорічність:  з  одної  сторо¬ 
ни  опирала  ся  вона  в  своїй  сути  на  історичнім 
погляді,  після  котрого  людська  історія  є  про¬ 
цесом  розвитку,  який  по  своїй  сути  не  може  на¬ 
йти  інтелектуального  закінченя  через  відкри¬ 
те  т.  зв.  абсолютної  правди;  а  з  другої  сторони 
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хотіла  вона  бути  виразом  тої  абсолютної  прав¬ 
ди.  Все  обнимаюча,  раз  на  все  закінчена  систе¬ 
ма  пізнаня  природи  находить  ся  в  противо- 
річности  з  діялєктичним  думанєм,  яке  не  ви¬ 
ключає,  але  противно  принимає,  що  система¬ 
тичне  пізнаване  всего  внїшного  сьвіта  може  від 
ноколїня  в  поколїнє  робити  великанські  посту¬ 
пи. 

Пізнане  повного  перекручена  дотеперішного 
німецького  ідеалізму  мусїло  довести  до  матері¬ 
алізму,  але  —  треба  замітити  —  не  до  лиш  ме¬ 
тафізичного,  виключно  механічного  матеріалі¬ 
зму  XVIII.  столїтя.  Супротив  наївно  революцій¬ 
ного,  простого  опрокиненя  всеї  давнїйшої  істо¬ 
рії,  новочасний  матеріалізм  бачить  в  історії  про¬ 
цес  розвитку  людськости  і  вважає  своєю  задаче- 
ю  відкрити  закони  його  руху.  Супротив  поня- 
тя,  що  природа,  се  цілість,  яка  обертаєть  ся  в 
вузкім  круговороті  і  все  остає  однакова,  з  віч¬ 
ними  сьвітовими  тілами,  як  учив  Нютон,  і  з  не¬ 
змінними  родами  органічних  істот,  як  учив  Лїн- 
ней,  —  супротив  того  понятя,  що  панувало  і  у- 
ФранцузІв  XVIII.  столїтя  і  єще  у  Геґеля,  новоча¬ 
сний  матеріалізм  зводить  разом  новійші  посту¬ 
пи  в  природничих  науках, після  яких  природа  так 
само  має  свою  історію  часу,  сьвітові  тіла  і  ті  ро¬ 
ди  організмів,  що  насиляють  їх  при  корисних 
обставинах,  мають  свій  початок  і  конець,  а  кру¬ 
говороти,  о  скілько  їх  загалом  можна  приняти, 
виказують  безконечно  ширші  розміри.  В  обох 
випадках  являєть  ся  він  чисто  діялєктичним  і 
не  потребує  вже  фільозофії,  що  стояла-б  над 
иньшими  науками.  Скоро  лиш  до  кождої  пооди¬ 
нокої  науки  поставимо  жадане,  щоб  вона  вия¬ 
снила  своє  становище  в  загальній  звязи  річий  і 
їх  знаню,  всяка  окрема  наука  про  ту  загальну 
звязь  стає  злишня.  З  усеї  дотеперішної  фільо¬ 
зофії  задержує  лиш  єще  самостійність  наука 


—  26 


про  думанє  і  його  закони  —  формальна  льоґі- 
ка  і  діалектика.  Все  иньше  входить  в  позитивну 
науку  природи  і  історії. 

Коли  переворот  в  поглядах  на  природу  міг 
відбувати  ся  лише  в  такій  мірі,  в  якій  дослід  до¬ 
старчав  відповідного  позитивного  матеріалу,  то 
богато  швидше  набрали  значіня  історичні  фак¬ 
ти,  які  спричинили  рішаючий  зворот  в  понима- 
ню  історії.  В  1831.  році  наступив  в  Ліоні  перший 
робітничий  страйк;  в  роках  1838 — 42  осягнув 
свою  кульмінаційну  точку  перший  національ¬ 
ний  робітничий  рух,  рух  Хартистів.  Класова  бо¬ 
ротьба  між  пролетаріатом  і  буржуазією  висту¬ 
пила  на  перший  план  в  історії  найкультуртй - 
ших  країв  Европи  в  такій  самій  мірі,  в  якій  там 
розвивав  ся  великий  промисл  з  одної  сторони* 
а  з  другої  ново-добуте  політичне  панованє  бур- 
жузії.  Наукам  буржуазійної  економії  про  іден¬ 
тичність  інтересів  капіталу  і  праці,  про  загаль¬ 
ну  гармонію  і  загальний  народній  добробут,  я- 
кі  суть  наслідками  свобідної  конкуренції,  фазс-  * 
ти  що-раз  сильнїйше  доказували  брехню.  Всіх 
тих  річий  не  можна  було  заперечити,  таксамо* 
як  і  француського  та  англійського  соціялїзму* 
який  був  їх  теоретичним,  хоч  і  дуже  неповним 
виразом.  Але  старе,  ідеалістичне  понимане  істо¬ 
рії,  що  його  ще  не  усунено,  не  знало  ніякої  кла¬ 
сової  боротьби,  опертої  на  матеріальних  інте¬ 
ресах,  анї  загалом  ніяких  матеріяльних  інтере¬ 
сів;  продукція,  як  і  всі  економічні  відносини 
приходили  тут  лиш  мимоходом,  як  підрядні  е~ 
лементи  “історії  культури”. 

Нові  факти  змусили  до  нозого  розслїдженя 
всеї  дотеперішної  історії,  і  тут  показало  ся,  що 
вся  дотеперішня  історія  з  виїмком  первісних 
відносин  була  Історією  клясової  боротьби,  що 
ті  кляси  суспільности,  які  поборюють  себе  вза- 
їмно,  се  кождочасний  продукт  продукційних  1 
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комунікаційних  відносин,  одним  словом  еконо¬ 
мічних  відносин  своєї  епохи,  що  таким  чином 
кождочасний  економічний  устрій  суспільности 
становить  підставу,  якою  треба  в  послїдній  ін¬ 
станції  пояснити  всю  будову  правних  і  політич¬ 
них  інституцій,  як  також  релігійних,  фільозо- 
фічних  і  всяких  інших  поглядів.  Геґель  освобо- 
див  пониманє  історії  від  метафізики,  вчинив  йо¬ 
го  діалектичним,  але  його  пониманє  історії  бу¬ 
ло  в  своїй  сути  ідеалістичне.  Тепер  прогнано 
ідеалізм  з  його  послїдного  пристановища,  з  по¬ 
пи  ман  я  історії,  і  найдено  дорогу,  щоб  людську 
сьвідомість  обяснити  їхнім  істнованєм,  а  не,  як 
доси,  їхнє  істнованє  їхною  сьвідомістю. 

Тепер  соціалізм  не  являв  ся  вже  припадковим 
відкритєм  сього  чи  того  геніального  ума,  а  ко¬ 
нечним  продуктом  боротьби  двох  історично  ви¬ 
творених  клас,  пролетаріату  і  буржуазії,  його 
задачею  не  було  вже,  зладити  як  найбільше  до¬ 
сконалу  систему  суспільности,  а  розслїдити  і- 
старію  економічного  процесу,  що  з  него  вий¬ 
шли  ті  класи  і  їх  боротьба,  і  найти  в  економіч¬ 
нім  положеню,  сотворенім  тим  процесом,  спосо¬ 
би  для  розвязки  конфлікту.  Але  з  тим  матеріа¬ 
лістичним  пониманєм  дотеперішний  соціалізм 
не  сходив  ся  так  само,  як  пониманє  природи  зі 
сторони  француського  матеріалізму  з  діалек¬ 
тикою  і  новійшими  природничими  науками.  До¬ 
теперішний  соціалізм  критикував  вправдї  істну- 
ючий  капіталістичний  спосіб  продукції  та  його 
наслідки,  однак  не  вмів  його  обяснити,  отже  і 
справити  ся  з  ним;  він  умів  лиш  назвати  й.іго 
просто  злим  і  тому  опрокинути.  Чим  сильнїй- 
ше  горячив  ся  против  нероздільного  з  ним  ви¬ 
зискувана  робітничої  кляси,  тим  меньше  був  в 
стані  подати  ясно,  в  чім  лежить  те  визискуване 
1  як  воно  повстає.  А  тут  ходило  як-раз  о  те,  аби 
з  одної  сторони  представити  капіталістичний 
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спосіб  продукції  в  його  історичній  звязи  і  необ- 
ходимости  для  означеного  історичного  періо¬ 
ду,  отже  і  конечність  його  загину,  а  з  другої  сто¬ 
рони  вияснити  його  внутрішний  характер,  який 
усе  ще  був  закритий.  Те  стало  ся  через  від¬ 
крите  надвартости.  Доказано,  що  присвоєне 
неоплаченої  роботи  становить  основну  форму 
капіталістичного  способу  продукції  і  доконува- 
ного  ним  визискувана  робітника;  що  капіталіст, 
хоч-би  робучу  силу  робітника  купив  за  повну 
вартість,  яку  та  має  як  товар  на  товаровім  рин¬ 
ку,  все  таки  добуває  з  неї  більшу  вартість,  чим 
заплатив  за  неї;  і  та  надвартість  в  послїдній  ін¬ 
станції  становить  суму  вартостей,  з  якої  назби¬ 
руєте  ся  все  зростаюча  сума  капіталу  в  руках 
маючих  кляс.  Походженє  капіталістичної  про¬ 
дукції  і  продукції  капіталу  таким  чином  поясне¬ 
но. 

Оба  ті  великі  відкрита:  матеріалістичне  пони- 
манє  історії  і  вияснене  таємниці  капіталістич¬ 
ної  продукції  при  помочи  надвартости  завдя¬ 
чуємо  Марксови.  З  ними  соціялїзм  став  науко- 
ю,  і  тепер  ходить  головно  о  се,  щоб  її  дальше 
розвивати  в  її  подробицях  і  звязях. 


III. 


Матеріялїстичне  пониманє  історії  виходить 
від  заложеня,  що  продукція,  а  побіч  неї  вимі¬ 
на  продуктів  становить  підставу  всего  суспіль¬ 
ного  устрою;  що  в  кождій  суспільности,  яка  ви¬ 
ступає  в  історії,  роздїл  продуктів,  а  з  ним  соці- 
яльне  груповане  кляс  і  станів  укладаєть  ся  пі¬ 
сля  того,  що  і  як  продукуєть  ся.  Таким  чином 
послїдних  причин  суспільних  перемін  І  ПОЛІТИЧ¬ 
НИХ  переворотів  треба  шукати  не  в  умах  людий, 
в  зрості  їхнього  вниканя  в  вічну  правду  і  спра¬ 
ведливість,  а  в  змінах  способу  продукції  і  вимі¬ 
ни,  не  в  фільозофії,  а  в  економії  даної  епохи. 
То-ж  коли  будить  ся  сьвідомість,  що  істнуючі 
суспільні  урядженя  нерозумні  і  несправедливі, 
що  розум  став  безмислицею  а  добродійства 
язвою,  то  се  лише  знак,  що  в  методах  продукції 
і  формах  виміни  наступили  по  тихо  зміни,  до 
яких  уже  не  підходить  суспільний  устрій,  при- 
кроєний  до  давнїйших  економічних  условин. 
Тим  рівночасно  сказано,  що  способи  до  усуне¬ 
на  відкритих  недостач  находять  ся  —  в  мень- 
шім  або  більшім  розвитку  —  також  в  змінених 
продукційних  условинах.  Тих  способів  не  мож¬ 
на  видумувати  з  голови,  але  треба  їх  при  помо¬ 
чи  голови  відкрити  в  істнуючих  матеріальних 
фактах  продукції. 

Як-же  тепер  маєть  ся  річ  з  новочасним  соці- 
'  ялїзмом? 

Істнуючий  суспільний  устрій  —  се  вже  доволі 
загально  принято  —  сотворила  пануюча  тепер 
кляса,  буржуазія.  Властивий  їй  спосіб  продук¬ 
ції,  названий  від  Маркса  капіталістичним,  не  міг 
погодити  ся  з  місцевими  і  становим  прілєґіями 
тай  з  обопільними  особистими  звязами  фев- 
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дальних  порядків;  буржуазія  повалила  фев- 
дальний  устрій  і  збудувала  на  його  руїнах  бур- 
жуазійний  суспільний  лад,  царство  свобідної 
конкуренції,  свобідного  переселеня  рівноправ- 
ности  властителів  товарів  і  т.  п.  буржуазійних 
блаженьств.  Капіталістичний  спосіб  продукції 
міг  тепер  свобідно  розвивати  ся.  Від  коли  па¬ 
ра  і  нова  машинерія  перемінили  стару  мануфа¬ 
ктуру  в  великий  промисл,  продукційні  відноси¬ 
ни,  що  виробили  ся  під  проводом  буржуазії, 
розвинули  ся  з  нечуваною  доси  швидкістю  і  в 
нечуваній  доси  мірі.  Але  як  свого  часу  мануфак¬ 
тура  і  під  її  впливом  дальше  розвинене  реме¬ 
сло  попали  в  конфлікт  з  февдальними  путами 
цехів,  так  великий  промисл  в  своїм  повнїйшім 
розвитку  попадає  в  конфлікт  з  границями,  між 
якими  держить  його  капіталістичний  спосіб 

продукції.  Нові  продуктивні  сили  переросли 
вже  буржуазійну  форму  їхнього  використаня,  а 
сей  конфлікт  межи  продуктивними  силами  і  спо 
собом  продукції  не  повстав  в  людських  голо¬ 
вах,  як  пр.  конфлікт  гріхів,  що  переходять  з  по- 
колїня  на  поколїнє,  з  божою  справедливістю, 
але  він  полягає  в  фактах,  обєктивно,  поза  нами, 
незалежно  від  волї  чи  дїяльности  навіть  тих  лю- 
дий,  що  його  спровадили.  Новочасний  соці¬ 
алізм  не  є  нічим  іншим,  як  лиш  умовим  рефле¬ 
ксом  того  фактичного  конфлікту  його  ідейним 
відбитєм  найперше  в  головах  класи,  що  безпо- 
середно  терпить  від  нього,  робітничої  кляси. 

В  чім  полягає  той  конфлікт? 

Перед  капіталістичною  продукцією,  отже  в 
середних  віках,  істнувала  загально  мала  госпо¬ 
дарка  на  підставі  власности  робітників  на  засо¬ 
би  продукції:  управа  рілї  свобідного  або  під¬ 
даного  хлопа,  ремесло  міст.  Засоби  до  праці  — 
ріля,  хліборобські  знаряди,  варстат,  ремісничі 
знаряди  —  були  засобами  одиниць,  обчислени- 


—  31 


ми  лиш  для  ужитку  одиниць,  отже  мусїли  бути 
дрібні,  карловаті,  ограничені.  Але  за  те  належа¬ 
ли  вони  звичайно  до  продуцента.  Сї  роздробле¬ 
ні,  вузькі  засоби  продукції  сконцентрувати,  роз¬ 
ширити,  перемінити  в  могучу  підойму  продук¬ 
ції  теперішности,  було  власне  історичною  ролю 
капіталістичного  способу  продукції  і  його  но- 
сительки  буржуазії.  Як  вона,  почавши  з  XV.  сто- 
лїтя,  виповнила  се  історично  на  трьох  степенях: 
простої  кооперації,  мануфактури  і  великого 
промислу,  се  представив  докладно  Маркс,  в  че¬ 
твертім  розділі  “Капітала”.  Але  буржуазія,  як 
там  також  виказано,  не  могла  тих  ограничених 
засобів  продукції  перемінити  в  могучі  продук- 
ційні  сили,  не  обернувши  їх  з  продукційних  за¬ 
собів  одиниці  на  суспільні,  яких  може  уживати 
лиш  якийсь  гурт  людий.  Місце  прядїльного  ко¬ 
лісця,  ручного  ткацького  варстата,  ковальсько¬ 
го  молота  заняли  прядїльна  машина,  механіч¬ 
ний  ткацький  варстат,  паровий  молот;  місце  по¬ 
одинокої  робітні — фабрика  зі  співдїланєм  соток 
і  тисячів  людий.  А  як  засоби  продукції,  так  пе¬ 
ремінила  ся  також  сама  продукція  із  продуктів 
одиниць  в  продукти  суспільні.  Нитки,  тканин  і, 
металеві  товари,  що  виходили  тепер  з  фабри¬ 
ки,  були  спільним  продуктом  многих  робітни¬ 
ків,  що  через  їх  руки  мусїли  переходити  по  чер¬ 
зі,  заки  стали  готовими.  Жадна  одиниця  не  мо¬ 
гла  про  них  сказати:  Се  я  зробив,  се  мій  про¬ 
дукт. 

Де  первісний  поділ  праці,  що  повстав  посте- 
пенно  без  пляну,.  є  в  суспільности  головною  фор 
мою  продукції,  там  надає  він  продуктам  форму 
товарів,  що  їх  взаїмна,  виміна,  купно  і  продаж, 
уможлирлюють  поодинокому  продуцентови  за¬ 
спокоїти  його  ріжнородні  потреби. 

Се  діяло  ся  в  середних  віках.  Хлоп  пр.  прода¬ 
вав  ремісникови  рільничі  продукти  і  за  те  купу- 
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вав  у  него  продукти  ремісничі.  В  ту  суспільність 
поодиноких  продуцентів  товарів  всунув  ся  те¬ 
пер  новий  спосіб  продукції.  Серед  первісного, 
безплянового  подїлу  праці,  що  панував 
в  цілій  суспільности,  заняв  місце  уплянова* 
ний  поділ  праці,  зорганізований  в  поодинокій 
фабриці;  побіч  поодинокої  продукції  ви¬ 
ступила  продукція  суспільна.  Продукти  о- 
бох  сих  способів  продукції  продавали  ся  на  тім 
самім  ринку,  отже  бодай  в  приближеню  по  од¬ 
наковій  ціні.  Але  уплянована  організація  була 
сильнїйша  від  первісного  подїлу  праці,  фабри¬ 
ки  з  суспільною  працею  давали  свої  продукти 
дешевше,  чим  відокремлені  дрібні  продуценти. 
Поодинока  продукція  упадала  на  однім  поли  за 
другим,  суспільна  продукція  зреволюціонїзува- 
ла  весь  старий  спосіб  продукції.  Але  сей  її  рево¬ 
люційний  характер  пізнано  так  мало,  що  заве¬ 
дено  її  радше  як  спосіб  до  піднесеня  і  попираня 
товарової  продукції.  її  навязано  безпосереднє 
до  істнуючих  вже  підойм  товарової  виміни:  ку¬ 
пецького  капіталу,  ремесла,  наємної  праці.  Ко¬ 
ли  вона  сама  виступили  як  нова  форма  товаро¬ 
вої  продукції,  форми  присвоєна  товарової  про¬ 
дукції  остали  ся  важними  і  для  неї. 

Підчас  товарової  продукції  середних  віків  не 
могло  навіть  зродити  ся  питане,  до  кого  має  на¬ 
лежати  плід  праці.  Виконав-же  його  поодино¬ 
кий  продуцент  з  сирого  матеріалу,  який  зви¬ 
чайно  належав  до  нього,  а  який  часто  таки  він 
сам  спорудив,  своїми  засобами  до  праці  і  пра¬ 
цею  рук  власних  або  своєї  сїмї.  Проте  не  потре¬ 
бував  він  того  плоду  доперва  собі  присвоювати, 
він  з  природи  річи  належав  до  нього.  Власність 
продукту  полягала  отже  на  власній  пра- 
ци.  Навіть  там,  де  треба  було  чужої  помочи,  бу¬ 
ла  вона  звичайно  побічною  річю  і  діставала  ча¬ 
сто  крім  заплати  ще  і  іншу  нагороду:  цеховий 
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ученик  і  челядник  робили  не  так  задля  поживи 
і  заплати,  як  для  власного  виобразованя  в  ре¬ 
меслі'.  Між  тим  настала  концентрація  продук- 
ційних  засобів  в  великих  варстатах  і  мануфак¬ 
турах,  їх  переміна  на  продукційні  засоби  су¬ 
спільні.  Але  ті  суспільні  продукційні  засоби  і 
продукти  трактовано  так,  як  коли-б  вони  були 
продукційними  засобами  і  продуктами  оди¬ 
ниць,  як  се  бувало  давнїйше.  Присвоював  собі 
доси  властитель  засобів  до  праці  продукт  для 
того,  бо  він  був  звичайно  його  продуктом,  а  чу¬ 
жа  поміч  була  лиш  виїмком,  то  тепер  власти¬ 
тель  засобів  до  праці  продовжав  присвоювати 
собі  продукт,  хоч  се  вже  не  був  його  продукт, 
а  виключно  продукт  чужої  праці.  Проду¬ 
ктів,  витворюваних  від  тепер  суспільно,  не  при¬ 
своювали  собі  отже  ті,  що  продукційні  засоби 
дійсно  вправили  в  рух  і  дійсно  витворили  про¬ 
дукт,  але  капіталіст.  Продукційні  засо¬ 
би  і  продукція  стали  в  сути  річи  суспільними,  а- 
ле  їх  підчинено  формі  присвоєня,  обусловле- 
ній  приватною  продукцією  одиниць,  де  отже 
кождий  посідає  і  вивозить  на  ринок  свій  вла¬ 
сний  продукт.  Спосіб  продукції  підчинено  тій 
формі  присвоєня  мимо  того,  що  він  зносить  те, 
чим  вона  обусловлена.*)  В  тій  противорічности, 
яка  новому  способови  продукції  надає  капіта¬ 
лістичний  характер,  находить  ся  вже  в  зародї 
ВСЯ  КОЛІЗІЯ  ТеперІШНОСТИ.  Чим  більше  НОВИЙ  СР  } 


*)  Не  треба  тут  розводити  ся,  що  хоч  форма  присвоєня 
осгає  та  сама,  характер  присвоєня  зістав  висше  зображе¬ 
ним  процесом  зреволюціонїзований  не  меньше,  як  продукт 
інших,  се  очевидно  два  дуже  відмінні  способи  присвоє¬ 
ня.  Мимоходом  замічу,  що  наємна  праця,  в  котрій  весь  ка¬ 
піталістичний  спосіб  продукції  находить  ся  в  зародї,  дуже 
давна;  тут  то  там  стрічаєть  ся  вона  цілими  столїтями  по¬ 
біч  невільництва.  Але  зарід  міг  розрости  ся  в  капіталі¬ 
стичний  спосіб  продукції  доперва  тоді,  коли  витворено 
відповідні  історичні  услівя. 
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сіб  продукції  приходив  до  панованя  на  всїх  рі¬ 
шаючих  полях  продукції  і  ві  всіх  економічно 
рішаючих  краях,  витісняючи  поодиноку  про¬ 
дукцію  аж  до  незначних  останків,  тим  яснїйше 
проявляла  ся  незгідність  між  суспільною  про¬ 
дукцією  а  капіталістичним  присвоєнем. 

Як  згадаю,  перші  капіталісти  застали  вже 
форму  наємної  праці,  але  лиш  як  виїмок,  побіч¬ 
не  занятє,  поміч,  перехідну  точку.  Сільський  ро¬ 
бітник,  що  йшов  на  якийсь  час  на  службу,  мав 
пару  моргів  власної  землі,  з  котрої  від  біди  міг 
жити.  Цехові  порядки  дбали  про  те,  аби  нинїш- 
ний  челядник  міг  стати  завтра  майстром.  Однак 
се  змінило  ся,  скоро  лиш  продукційні  засоби 
перемінили  ся  на  суспільні  і  сконцентрували  ся 
в  руках  капіталістів.  Продукційний  спосіб  які 
сам  продукт  дрібного  поодинокого  продуцен¬ 
та  тратили  щораз  більше  на  вартосте,  і  йому 
не  оставало  ся  нічого  більше,  як  іти  наняти  ся 
до  капіталіста.  Наємна  праця,  давнїйше  виїмок 
і  поміч,  стала  тепер  правилом  і  головною  фор¬ 
мою  всеї  продукції;  давнїйше  побічне  занятє, 
стало  тепер  виключно  діяльністю  робітника. 
Тимчасовий  наємний  робітник  перемінив  ся  в 
досмертного.  Число  досмертних  наємних  робіт¬ 
ників  побільшило  ся  до  того  кольосально  че¬ 
рез  рівночасний  упадок  февдального  ладу,  роз¬ 
пущене  двораків  февдальних  панів,  прогнане 
хлопів  з  двірських  ґрунтів.  Між  продукційними 
засобами,  сконцентрованими  в  руках  капіта¬ 
лістів,  а  продуцентами,  ограниченими  в  своїм 
посїданю  лиш  на  свою  робучу  силу,  наступив 
розділ.  Противорічність  між  суспільною  про¬ 
дукцією  а  капіталістичним  присвоєнем  прояви¬ 
ла  ся  як  противеньство  між  пролєтаріятом  а  бур 
жуазією. 

Ми  бачимо,  що  капіталістичний  спосіб  про¬ 
дукції  втиснув  ся  в  суспільність  товарових  про- 
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дуцентів,  поодиноких  продуцентів,  що  в  їх  су¬ 
спільній  звязи  посередничила  виміна  їх  продук¬ 
тів.  Але  для  всякої  суспільности,  що  опираєть 
ся  на  товаровій  продукції,  характеристичне  те, 
що  в  нїй  продуценти  стратили  власть  над  вла¬ 
сними  суспільними  відносинами.  Кождий  проду¬ 
кує  своїми  припадковими  продукційними  засо¬ 
бами  і  для  своєї  спеціальної  вимінної  потреби, 
Ніхто  з  них  не  знає,  чи  його  продукт  відповідає 
дїйсній  потребі,  чи  вернуть  ся  йому  його  Кошти 
І  чи  загалом  зможе  що  продати.  Се  називаєть 
ся  анархією  суспільної  продукції.  Але  товаро¬ 
ва  продукція,  як  і  всяка  інша  форма  продукції, 
має  свої  питомі  закони,  яких  не  можна  відділи¬ 
ти  від  неї,  і  ті  закони  сповняють  ся  мимо  анар¬ 
хії,  в  нїй,  через  неї.  Ваші  проявляють  ся  в  оди¬ 
нокій  істнуючій  формі  суспільної  звязи,  в  виміні, 
а  супротив  поодинокого  продуцента  виступа¬ 
ють  як  примусові  закони  конкуренції.  З  почат¬ 
ку  вони  тим  продуцентам  навіть  незвісні,  і  тре¬ 
ба  їх  доперва  постепенно  відкривати  при  помо¬ 
чи  довголїтного  досьвіду.  Вони  сповняють  ся 
без  продуцентів  і  мимо  продуцентів,  як  слїпі 
природні  закони  даної  форми  продукції.  Про¬ 
дукт  опановує  продуцента. 

В  середновічній  суспільности,  а  іменно  в  пер¬ 
ших  столїтях,  продукція  мала  головно  'на  оцї 
власну  потребу.  Вона  заспокоювала  переваж¬ 
но  лише  потреби  продуцента  та  його  родини. 
Де  істнували  відносини  особистої  залежности, 
як  пр.  на  селі,  там  причиняла  ся  також  до  за¬ 
спокоєна  потреб  февдального  пана.  Тут  отже 
не  наступала  виміна,  то-ж’  і  продукти  не  приби¬ 
рали  характеру  товарів.  Хлопська  сїмя  проду¬ 
кувала  майже  все,  чого  їй  було  потреба,  посуду 
і  одїж  так  само,  як  і  віктуали.  Коли  доперва  дій¬ 
шла  вона  до  того,  що  продукувала  більше,  чим 
для  заспокоєна  власних  потреб  і  для  обовязко- 
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вої  данини  февдальному  панови,  доперва  тоді* 
почала  продукувати  товари;  та  надвишка,  при¬ 
значена  для  суспільної  виміни,  виставлена  на  про 
даж,  ставала  товаром.  Мійські  ремісники  мусї- 
ли  все  таки  з  самого  початку  продукувати  для 
виміни.  Але  і  вони  заспокоювали  найбільшу 
часть  власних  потреб  самі,  мали  городи  і  по 
трохи  поля,  пасли  худобу  в  громадськім  лїсї,  з 
котрого  брали  також  дерево  і  дрова,  їхні  жін¬ 
ки  пряли  лен,  вовну  і  т.  и.  Продукція  в  цілях  ви¬ 
міни,  товарова  продукція  доперва  повставала. 
Тому  ограничена  виміна,  ограничений  ринок, 
сталий  спосіб  продукції,  місцеве  замкнене  на  внї, 
місцеве  з’єдиненє  в  середині,  марка  (сііе  Магк) 
на  селі,  цех  в  місті. 

Та  з  розширенем  товарової  продукції,  а  імен¬ 
но  з  виступом  капіталістичного  способу  про¬ 
дукції,  виступили  також  яснїйше  і  з  більшою 
могучістю  дрімаючі  доси  закони  товарової  про¬ 
дукції.  Давні  звязи  розвільнили  ся,  давні  грани¬ 
ці'  проломлено,  продуценти  переміняли  ся  що¬ 
раз  більше  в  незалежних  відокремле¬ 
них  товарових  продуцентів.  Проявила  ся  а- 
нархія  суспільної  продукції,  яку  доводили 
до  крайних  границь.  Та  головний  ор¬ 
ган,  яким  капіталістичний  спосіб  продукції  під- 
висшив  ту  анархію  в  суспільній  продукції,  був 
власне  противлежністю  анархії:  зріст  організа¬ 
ції  продукції,  як  продукції  суспільної,  в  кождій 
галузи  продукції.  Сею  підоймою  капіталістич¬ 
ний  спосіб  продукції  зробив  конець  мирній  по¬ 
стійносте.  В  якій-небудь  промисловій  галузи  йо¬ 
го  заведено,  не  терпів  він  побіч  себе  ніякого  да- 
внїйшого  метода.  Де  заволодів  ремеслом,  там 
знищив  старе  ремесло.  Поле  праці  стало  полем 
боротьби.  Великі  географічні  відкрити  і  йдуча 
за  ними  кольонїзація  збільшили  простір  збиту 
і  прискорили  переміну  ремесла  в  мануфактуру. 
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Боротьба  вибухла  не  лише  між  поодинокими 
льокальними  продуцентами;  льокальні  бороть¬ 
би  розросли  ся  в  національні,  в  торговельні  вій¬ 
ни  ХУІІ-го  і  ХУІІІ-го  столїтя.  На  конець  великий 
промисл  і  сотворене  сьвітового  ринку  вчинили 
боротьбу  універсальною,  а  рівночасно  незви¬ 
чайно  різкою.  Між  поодинокими  капіталістами, 
як  також  між  цілими  галузями  промислу  і  ціли¬ 
ми  краями  рішає  корисність  природних  або  ви¬ 
творених  продукційних  условин.  —  Побіджено- 
го  безпощадно  усуваєть  ся  з  дороги.  Се  Дарві- 
нова  боротьба  о  істнованє  одиниці  перенесе¬ 
на  зі  збільшеним  шалом  в  суспільність.  Приро¬ 
дне  становище  зьвіряти  являєть  ся  вершком 
людського  розвитку.  Противорічність  між  су¬ 
спільною  продукцією  а  капіталістичним  присво- 
нєм  виступає  тепер  як  противеньство  між  орга¬ 
нізацією  продукції  в  поодинокій  фабриці  а  а- 
нархією  продукції  в  цілій  суспільности. 

В  сих  обох  проявах  безнастанної  противоріч- 
ности,  сотвореної  його  повстанем,  порушаєть  ся 
капіталістичний  спосіб  продукції,  описуючи 
безвихідній  “блудний  круговорот”,  який  уже 
відкрив  Еоигіег.  Але  в  кождім  разі  Еоигіег  в  сво¬ 
їм  часі  не  міг  єще  бачити,  що  той  рух  іде  радше 
по  спіральній  лінії  і  мусить,  як  рух  планет,  дій¬ 
ти  до  кінця  через  з’ударенє  з  центром.  Ся  сила 
суспільної  анархії  в  продукції  пре  до  того,  що 
велика  більшість  людий  переміняєть  ся  що-раз 
більше  в  пролетарів,  а  знов  маси  прелєтаріяту 
зроблять  остаточно  конець  продукційній  анар¬ 
хії.  Ся  сила  соціальної  анархії  в  продукції  пре 
до  того,  що  безконечне  досконаленє  машин  ве¬ 
ликого  промислу  переміняєть  ся  для  кождого 
промислового  капіталіста  під  карою  загибелі 
в  примусовий  закон.  Але  удосконалювати  ма¬ 
шини,  се  значить  тілько,  що  робити  злишньою 
людську  працю.  Коли  заведене  і  збільшене  ма- 
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шинерії  означає  усунене  мілїонів  ручних  робіт¬ 
ників  немногими  машиновими  робітниками,  то 
улїпшенє  машинерії  означає  усуване  що-раз 
більшого  числа  таки  машинових  робітників,  а 
в  послїдній  інстанції  витворене  числа  наємних 
робітників  до  розпорядимости,  яке  перевисшає 
пересічну  потребу  капіталу,  витворене  правди¬ 
вої  промислової  резервової  армії,  як  я  се  на¬ 
звав  уже  1845.  р.*),  яка  є  до  розпорядимости 
для  часу,  коли  промисл  працює  з  повним  розма¬ 
хом,  яку  викидає  на  брук  крах,  що  мусить  на¬ 
ступити  опісля,  яка  ві  всякім  часі  тяжить  оло- 
вяним  тягаром  у  ніг  робітничої  кляси  в  її  бо¬ 
ротьбі  з  капіталом  о  істнованє,  яка  є  регуля¬ 
тором  для  задержаня  робітничої  плати  на  низь¬ 
кім  уровени,  прикроєнім  до  капіталістичних  по¬ 
треб.  Так  то  дїєть  ся,  що  машинерія,  коли  гово¬ 
рити  за  Марксом,  стає  найбільш  могучим  воєн¬ 
ним  засобом  капіталу  против  робітничої  кляси, 
що  спосіб  до  праці  вибиває  безнастанно  робіт  - 
никови  з  рук  спосіб  до  житя,  що  власний  про¬ 
дукт  робітника  переміняєть  ся  в  орган  до  закрі- 
пощеня  робітника.  Таким  чином  економізованє 
засобів  до  праці  стає  з  гори  рівночасно  найбез- 
гляднїйшою  розтратою  робучої  сили  і  рабун- 
ком,  сповненим  на  нормальних  условинах  робу- 
чих  функцій,  а  машинерія,  той  найбільш  можу¬ 
чий  спосіб  для  скороченя  часу  праці,  оберта- 
єть  ся  в  найнехибнїйший  засіб,  щоб  робітника 
і  його  сїмю  держати  все  житє  готовими  для  по¬ 
треб  капіталу.  Таким  чином  перепрацьоване  од¬ 
ного  стає  безробітєм  для  другого, а  великий  про 
мисл,  що  облітає  всю  земну  кулю  за  консумен- 
тами,  ограничує  в  себе  дома  консумцію  мас  до 
голодового  мінїмума,  руйнуючи  тим  власний 

- - -  - у - 

*)  Тег  агЬеіІепсІеп  Кіаззе  іп  Еп§іапсІ” 

(Положене  робітничої  кляси  в  Анґлїї),  стор.  10/9. 
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втнутрішний  ринок.  “Закон,  який  релятивне  пе- 
релюдненє  або  промислову  резервову  армію 
держить  усе  в  рівновазі  з  обемом  і  енергією  ак- 
кумуляції  капіталу,  приковує  робітника  до  ка¬ 
піталу  міцнійте,  як  Гефайстові  ланцухи  Про- 
метея  до  скали.  Він  обусловлює  аккумуляцію 
нужди,  відповідну  аккумуляції  капіталу.  Акку- 
муляція  богацтва  на  однім  бігуні  є  рівночасно 
аккумуляцією  нужди,  муки,  невільництва,  тем¬ 
ноти,  озьвіреня  і  моральної  деградації  на  бігуні 
противнім,  т.  є  по  стороні  кляси,  що  продукує 
свій  власний  продукт  як  капітал”  (Маркс,  “Ка¬ 
пітал”,  стор  671).  А  ждати  від  капіталістично¬ 
го  способу  продукції  іншого  розділу  продуктів, 
значило-б  домагати  ся,  щоб  електроди  батерії, 
як  довго  получені  з  нею,  лишали  воду  ненару- 
шеною,  а  не  витворювали  на  позитивнім  бігуні 
кислород,  а  на  негативнім  водород. 

Ми  бачили,  як  здібність  досконаленя  новоча- 
сної  машинерії,  доведена  до  крайних  границь, 
при  помочи  анархії  продукції  в  суспільности 
зміняєть  ся  в  примусовий  закон  для  кождого 
промислового  капіталіста,  що  змушує  його  все 
досконаліші  свою  машинерію,  все  підвисшати 
її  продукційну  силу.  В  такий  самий  примусовий 
закон  зміняєть  ся  для  него  сама  фактична  змо¬ 
га,  розширити  свою  продукційну  область.  Не¬ 
звичайна  сила  розширена  великого  промислу, 
супротив  котрої  сила  розширена  газів  виглядає 
дійсною  дїточою  іграшкою,  стає  тепер  перед  на¬ 
шими  очима  як  квалітативна  і  квантітативна  по¬ 
треба  розширена,  яка  кпить  зі  всяких  перепон. 
Перепони  творить  консумція,  збит,  ринки  для 
продуктів  великої  індустрії.  Але  здібність  роз¬ 
ширена  ринків,  екстензивну  і  інтензивну  опано¬ 
вують  найперше  зовсім  інші  закони,  що  дїлають 
з  далеко  меньшою  енергією.  Розширене  ринків 
не  може  додержати  кроку  розширеню  продук- 
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ції.  Колізія  неминуча,  а  що  вона  не  може  витво¬ 
рити  ніякої  розвязки,  доки  не  розсадить  само¬ 
го  капіталістичного  способу  продукції,  то  стає 
періодичною.  Капіталістична  продукція  витво¬ 
рює  новий  “блудний  круговорот”. 

В  дїйсности  від  1825.  р.,  коли  настала  перша 
загальна  кріза,  весь  промисловий  і  купецький 
сьвіт,  продукція  і  виміна  всіх  цивілізованих  _ 
народів  та  їх  меньше  чи  більше  варварських 
прихвостнів,  меньше-більше  раз  на  десять  літ 
вискакує  з  колії.  Рух  кульгає,  ринки  переповне¬ 
ні,  продукти  лежать  масами  і  не  можна  їх  збути, . 
готових  гроший  не  видно,  кредит  зникає,  фа¬ 
брики  стоять  без  руху,  робучі  маси  не  мають . 
способів  до  житя,  бо  випродукували  їх  за  бога- 
то,  банкроцтво  йде  за  банкроцтвом,  лїцитація 
за  лїцитацією.  Роками  треває  те  кульганє,  про¬ 
дуктивні  сили  і  продукти  розтрачуєть  ся  і  руй- 
нуєть  ся  масами,  аж  доки  накопичені  маси  това¬ 
рів  не  відплинуть  з  меньшою  або  більшою  стра¬ 
тою  вартости,  доки  продукція  і  виміна  не  перей¬ 
дуть  постепенно  в  рух.  Рух  що-раз  більше  при- 
скорюєть  ся,  впадає  в  трой,  промисловий  троп 
переходить  в  ґальоп,  а  ґальоп  розвиваєть  ся  аж 
до  рознузданого  лету  повного  промислового, 
купецького,  кредитового  і  спекуляційного 
ВіеерІе-сЬаве,  щоб  наконець  після  найкарколом- 
нїйших  скоків  упасти  знов  в  рів  краху.  І  так  усе 
з  початку.  Се  пережили  ми  від  1825.  р.  цілих 
пять  разів,  а  в  сій  хвили  (1877.  р.)  переживаємо 
в-шесте.  А  характер  тих  кріз  так  остро  витисне- 
ний,  що  Ропгіег  схарактеризував  їх  усїх,  коли 
першу  назвав  крізою  з  надміру  (сгізе  ріеіогіоріе). 

В  крізах  вибухає  насильно  противорічність 
між  суспільною  продукцією  а  капіталістичним 
присвоєнєм.  Товаровий  обіг  моментально  зни¬ 
щений:  циркуляційний  спосіб,  гроші,  стає  цир¬ 
куляційною  перепоною,  всі  закони  товарової 
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продукції  і  товарової  циркуляції  обертають  ся 
до  гори  ногами.  Економічна  колїзія  осягнула 
свій  вершок:  спосіб  продукції  бунтуєть  ся  про¬ 
тив  способу  виміни. 

Факт,  що  суспільна  організація  продукції  в 
фабриці  розвинула  ся  до  степеня,  на  котрім  не 
може  погодити  ся  з  істнуючою  біля  неї  і  над 
нею  анархією  продукції  в  суспільности,  сей 
факт  стає  понятним  навіть  капіталістам  через 
насильну  концентрацію  капіталів,  яка  відбува¬ 
єте  ся  підчас  кріз  при  помочи  руїни  многих  ве¬ 
ликих  і  ще  більше  малих  капіталістів.  Весь  ме¬ 
ханізм  капіталістичного  способу  продукції  від¬ 
мовляє  служби  під  натиском  продуктивних  сил, 
витворених  ним  самим.  Він  не  може  всеї  тої  ма¬ 
си  продукційних  засобів  перемінити  на  капітал; 
вони  лежать  даром  і  якраз  тому  то  мусить  та¬ 
кож  лежати  даром  промислова  резервова  армія. 
Продукційні  засоби, способи  до  житя,  робітни¬ 
ки,  які  суть  до  розпорядимости,  всі  елементи 
продукції  і  загального  богацтва  находять  ся  в 
надмірі.  Але  “надмір  стає  жерелом  нужди  і  не¬ 
достатку”  (Еоигіег),  бо  якраз  він  перешкаджає 
переміні  продукційних  засобів  і  способів  до  жи¬ 
тя  на  капіталістичній  суспільности  не  можуть 
продукційні  засоби  зачати  діяльносте,  не  замі¬ 
нивши  ся  перед  тим  в  капітал,  в  спосіб  до  визи¬ 
ску  людської  робучої  сили.  Те,  що  способи  до 
продукції  і  житя  мусять  прибрати  форму  капі¬ 
талу,  стає  мов  злий  дух  між  ними  а  робітника¬ 
ми.  Воно  перешкаджає  з’єдиненю  річевої  і  осо¬ 
бової  підойми  продукції,  воно  забороняє  про- 
дукційним  способом*  функціонувати,  а  робітни¬ 
кам  працювати  і  жити.  Отже  з  одної  сторони  ка¬ 
піталістичний  спосіб  продукції  стає  задля  вла¬ 
сної  нездібносте  неможливим  до  дальшої  упра¬ 
ви  тих  продуктивних  сил,  а  з  другої  сторони  самі 
продуктивні  сили  пруть  зі  зростаючою  силою 
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до  того,  аби  знести  противорічність,  освободи- 
ти  їх  від  того,  що  витискає  на  них  марку  капіта- 

ла,  аби  фактично  признати  їх  характер  як  су¬ 
спільних  продуктивних  сил. 

Той  натиск  сильно  зростаючих  продуктивних 
сил  против  їхньої  капіталістичної  марки,  той 
зростаючий  примус  до  признана  їх  суспільного 
характера,  змушує  класу  капіталістів,  щоб  вона 
сама  що-раз  більше  трактувала  їх  ак  суспільні 
продуктивні  сили,  о  скілько  се  серед  капіталіс¬ 
тичних  условин  взагалі  можливе.  І  період  проми 
слового  розцьвіту  зі  своїм  безграничним  розрос 
том  кредита,  і  сам  крах  через  упадок,  великих 
капіталістичних  підприємств,  пруть  до  тої  фор¬ 
ми  усуспільнена  більших  мас  продукційних  за¬ 
собів,  що  проавлаєть  са  в  ріжних  родах  акцій¬ 
них  товариств.  Декотрі  з  тих  продукційних  і  ко 
мунїкаційних  засобів  вже  з  гори  такі  кольосаль 
ні,  що  виключають,  ак  пр.  зелїзницї,  всаку  инь- 
шу  форму  капіталістичного  визиску.  На  певнім 
степени  розвитку  не  вистарчає  вже  і  та  форма; 
краєві  великі  продуценти  тої  самої  галузи  про¬ 
мислу  лучать  са  в  “трост”  (Тпійі),  спілку  дла  ре 
ґулації  продукції;  вони  назначають  загальну 
скількість,  аку  маєть  са  випродукувати,  дїлать 
її  між  себе  і  таким  чином  вимушують  означену 
з  гори  ціну  продажі.  Та  що  такі  трости  при  пер 
шім  злім  часі  дла  підприємства  розладать  са,  то 
пруть  тим  самим  до  ще  більше  сконцентровано 
го  усуспільнена:  вса  галузь  промислу  переміна 
єть  са  в  одним-одно  велике  акційне  товариство, 
краєва  конкуренціа  робить  місце  краєвому  мо 
нополеви  того  товариства,  ак  се  стало  са  1890  р. 
з  англійською  алькалїчною  продукцією,  ака  те¬ 
пер  післа  з’єдинена  всіх  48  великих  фабрик  на¬ 
ходить  са  в  руках  одним-одного,  суцільно  веде 
ного  товариства  з  капіталом  120  мілїонів  марок. 

В  тростах  перемінаєть  са  свобідна  конкурен- 
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ція  в  монополь,  безплянова  продукція  капіта¬ 
лістичної  суспільности  капітулює  перед  плано¬ 
мірною  продукцією  наступаючої  соціалістичної 
суспільности.  Все  те  найперше  іще  на  користь 
капіталістів.  Але  визиск  стає  тут  такий  очевид¬ 
ний,  що  його  упадок  конечний.  Ніякий  нарід  не 
буде  терпіти  веденої  тростом  продукції,  такого 
очевидного  визиску  суспільности  малою  бандо 
ю  відтиначів  купонів. 

Сяк  чи  так,  з  тростами  чи  без  них,  мусить*)  на- 
конець  офіціальний  репрезентант  капіталістич¬ 
ної  суспільности,  держава,  переняти  управу  про¬ 
дукції.  Ся  конечність  переміни  в  державну  влас 


*)  Говорю:  мусить.  Бо  лиш  тоді,  коли  продукційні  і  ко¬ 
мунікаційні  засоби  дійсно  переростуть  управу  акційних 
товариств,  коли  отже  удержавненє  економічно  неминуче, 
лиш  тоді  означає  воно,  хоч-би  переводила  його  і  тепері- 
шна  держава,  економічний  поступ,  осягненє  нового  сте¬ 
пеня  на  шляху  опанованя  всіх  продуктивних  засобів  че¬ 
рез  саму  суспільність.  Та  в  найновійших  часах,  відколи 
Бісмарк  кинув  ся  до  удержавненя,  проявив  ся  якийсь  фал- 
шивий  соціялїзм,  що  виродив  ся  тут  і  там  навіть  в  серві¬ 
лізм,  який  всяке  удержавненє,  навіть  Бісмарківське,  нази¬ 
ває  прямо  соціялїстичним.  Коли-б  таке  удержавненє  тю¬ 
тюну  було  соціялїстичним, то  в  такім  разі  Наполєона  та  Мет 
тернїха  треба  би  зачисляти  до  перших  основателїв  соці- 
ялїзму.  Коли  бельгійська  держава  із  своїх  буденних  по¬ 
літичних  і  фінансових  причин  побудувала  сама  в  себе  зе- 
лїзницї,  коли  Бісмарк  удержавним  головні  зелїзничі  лінії 
Прус  без  всякої  економічної  конечности,  прямо  на  те,  аби 
мочи  їх  на  случай  війни  лучше  урядити  і  використати,  аби 
зелїзничих  урядників  виховати  на  правительственну  ви¬ 
борчу  худобу,  а  головно,  аби  сотворити  собі  нове  жере- 
ло  доходів,  незалежне  від  ухвал  парлямента,  —  то  се  ні¬ 
як  не  були  соціялїстичні  кроки,  безпосередно  чи  посере- 
дно,  сьвідомо  чи  несьвідомо.  Інакше  королівська  морська 
торговля,  королівська  порцелянова  мануфактура  і  навіть 
компанїйні  кравці  при  війську  були-б  соціялїстичними  у- 
рядженями,  або  навіть  удержавненє  —  домів  розпусти,  що 
за  Фрідріха  Вільгельма  III.  в  ЗОих  роках  (минувшого  сто- 
лїтя  —  М.  Л.)  пропонував  зі  всею  серіозністю,  такий 
ІІІлєвмаєр. 
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ність  виступає  найперше  в  великих  комунікацій 
них  інституціях,  як  почта,  телеграфи,  зелїзницї. 

Коли  крізи  відкрили  нездібність  буржуазії  до 
дальшої  управи  новочасних  продуктивних  сил„ 
то  переміна  великих  продукційних  і  комуніка¬ 
ційних  інституцій  в  акційні  товариства,  трости  і 
державну  власність  показує  недостаточність 
буржуазії  для  сеї  цїли.  Всі  суспільні  функції  ка¬ 
піталістів  сповняють  тепер  оплачені  урядники. 
Капіталіст  не  має  тепер  іншої  суспільної  дїяль- 
ности  крім  відтинаня  купонів  і  гри  на  біржі,  де 
ріжні  капіталісти  відбирають  один  другому  ка¬ 
пітали.  Коли  капіталістичний  спосіб  продукції 
усував  найперше  робітників,  то  тепер  усуває 
капіталістів  і  спихає  їх,  зовсім  так  само  як  ро¬ 
бітників,  між  злишнє  населене,  хоч  найперше 
ще  не  між  промислову  резервову  армію. 

Але  анї  переміна  в  акційні  товариства  і  тро¬ 
сти,  анї  в  державну  власність  не  зносить  того,, 
що  на  продуктивних  силах  витискає  марку  капі- 
тала.  При  акційних  товариствах  і  тростах  се  оче¬ 
видне.  Держава  знов  єсть  лиш  організацією,  яку 
творить  собі  буржуазійна  суспільність,  щоб 
зберігати  загальні  внїшні  условини  капіталі¬ 
стичного  способу  продукції  против  нападів  ро¬ 
бітників  і  поодиноких  капіталістів.  Новочасна 
держава  і  по  своїй  формі  єсть  в  сути  річи  капі¬ 
талістичною  машиною,  державою  капіталістів, 
ідеальним  все-капіталїстом.  Чим  більше  про¬ 
дуктивних  сил  переймає  вона  на  свою  власність, 
тим  більше  стає  дійсним  всекапіталїстом,  тим 
більше  горожан  визискує.  Робітники  остають 
наймитами,  пролєтаріями.  Капіталістичних  у- 
словин  не  зносить  ся,  лиш  доводить  ся  їх  до 
крайних  границь.  І  тут  вони  провалюють  ся. 
Державна  власність  продуктивних  сил,  се  не 
розвязка  конфлікту,  але  вона  криє  в  собі  фор¬ 
мальний  спосіб  розвязки. 
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Отся  розвязка  може  лежати  лиш  в  тім,  що  су¬ 
спільний  характер  новочасних  продуктивних 
сил  буде  фактично  признаний,  що  спосіб  про¬ 
дукції,  присвоєна  і  виміни  буде  погоджений  з 
суспільним  характером  продукційних  засобів. 
А  се  може  лиш  так  стати  ся,  що  суспільність  я- 
вно  і  без  обиняків  заволодіє  продуктивними  си¬ 
лами,  які  переросли  всяку  іншу  управу  крім  су¬ 
спільної.  Таким  чином  суспільний  характер  про¬ 
дукційних  засобів  і  продуктів,  що  тепер  обер- 
таєть  ся  против  самого  продуцента,  переломляє 
періодично  спосіб  продукції  і  виміни  і  прохо¬ 
дить  лиш  як  сліпий  природний  закон  насильно 
і  руйнуючо,  буде  переведений  продуцентом  з 
повною  сьвідомістю  і  перемінить  ся  з  причини 
перепони  і  періодичного  упадку  в  наймогутнїй- 
шу  підойму  продукції. 

Суспільно  діяльні  сили  проявляють  ся  такса- 
мо,  як  сили  природи:  слїпо,  насильно,  руйную¬ 
чо,  доки  їх  не  пізнаємо  і  не  числимо  ся  з  ними. 
Та  коли  ми  їх  вже  пізнали,  поняли  їх  дїяльніст,  їх 
напрями,  їх  успіхи,  то  лиш  від  нас  самих  зале¬ 
жить,  підчиняти  їх  що-раз  більше  нашій  воли  і 
при  їх  помочи  осягати  наші  цїли.  Се  відносить 
ся  особливо  до  нинїшних  могучих  продуктив¬ 
них  СИЛ.  Як  довго  ми  уперто  бороним  ся  зрозу¬ 
міти  їх  природу  і  характер  —  сему  зрозуміню  о- 
пираєть  ся  капіталістичний  спосіб  продукції  і 
його  оборонці  —  так  довго  дїлають  ті  сили  ми¬ 
мо  нас,  против  нас,  так  довго  опановують  нас, 
як  ми  се  широко  представили.  Але  коли  зрозу¬ 
міти  їх  природу,  то  в  руках  з’єдинених  проду¬ 
центів  можуть  вони  перемінити  ся  з  демонічних 
володарів  в  послушних  слуг.  Се  ріжниця  між 
руйнуючою  силою  елєктричности  в  громах  бу¬ 
рі  а  увязненою  елєктричністю  в  телеграфах  і 
жаровім  луку,  ріжниця  між  пожаром  а  огнем  в 
службі  чоловіка.  З  трактованєм  нинїшних  про- 
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дуктивних  сил  відповідно  до  їх  пізнаної  нарешті 
природи  наступає  на  місце  суспільної  анархії  в 
продукції  суспільно-планомірна  регуляція  про¬ 
дукції  відповідно  до  потреб  загалу  і  кождої  о- 
диницї.  Таким  чином  капіталістичний  спосіб 
присвоєна,  в  котрім  продукт  закріпоїцує  най¬ 
перше  продуцента,  а  опісля  і  присвоїтеля,  замі- 
няєть  ся  способом  присвоєня  продуктів,  який 
лежить  в  природі  самих  новочасних  продукцій- 
них  засобів:  з  одної  сторони  безпосереднє  су¬ 
спільне  присвоєне  як  спосіб  до  удержаня  і  роз¬ 
ширена  продукції,  з  другої  сторони  безпосе¬ 
реднє  індивідуальне  присвоєне  як  спосіб  до  жи- 
тя  і  уживана. 

Капіталістичний  спосіб  продукції,  обертаю¬ 
чи  що-раз  більше  число  населеня  в  пролетарів, 
творить  силу,  яка  під  карою  загибелі  змушена 
доконати  того  перевороту.  Пручи  що-раз  біль¬ 
ше  до  переміни  великих,  усуспільнених  продук- 
ційних  засобів  в  державну  власність,  показує 
сам  дорогу  до  доконана  того  перевороту.  Про¬ 
летаріат  захопить  державну  власть  і  перемінить 
продукційні  засоби  найперше  в  державну  вла¬ 
сність.  Але  тим  самим  скасує  він  себе  як  пролє- 
таріят,  скасує  всї  класові  ріжницї  і  противень- 
ства,  а  тим  самим  і  державу  як  державу.  До- 
теперішна  суспільність,  що  обертала  ся  в  кла¬ 
сових  противеньствах,  потребувала  держави, 
т.  є.  організації  кождочасної  визискуючої  кля- 
си  для  збережена  внїшних  продукційних  усло- 
вин,  а  іменно  для  насильного  держаня  визиску¬ 
ваної  кляси  в  сотворених  істнуючим  способом 
продукції  условинах  гнету  (невільництво,  крі¬ 
пацтво  або  підданьство,  наємна  праця).  Держа¬ 
ва  була  офіціальним  репрезентантом  всеї  су¬ 
спільносте,  її  зіставленєм  в  видимій  корпорації, 
але  лиш  о  стілько,  о  скілько  була  державою  тої 
кляси,  що  в  своїм  часі  сама  репрезентувала  всю 
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суспільність:  в  старині  державою  горожан,  що 
держали  невільників,  в  середних  віках  держа¬ 
вою  февдальної  шляхти,  в  наших  часах  держа¬ 
вою  буржуазії.  Коли-ж  держава  стане  наконець 
фактично  репрезентантом  всеї  суспільности, 
зробить  сама  себе  злишньою.  Скоро  нема  нія¬ 
кої  суспільної  кляси,  яку  треба-б  було  держа¬ 
ти  в  закріпощеню,  скоро  з  класовим  панованєм 
і  боротьбою  о  істнованє,  основаною  в  дотепе¬ 
рішній  анархії  продукції,  усунеть  ся  також  ви¬ 
пливаючі  з  того  колізії  і  ексцеси,  нема  що  біль¬ 
ше  угнїтати,  що  вимагало  окремої  репресійної 
власти,  держави.  Перший  акт,  в  якім  держава 
виступає  дійсно  як  репрезентант  всеї  суспіль¬ 
ности  —  опановане  продукційних  засобів  в  іме- 
ни  суспільности  —  є  рівночасно  її  послїдним  са¬ 
мостійним  актом  як  держави.  Інтервенція  дер¬ 
жавної  власти  суспільні  відносини  стає  злиш¬ 
ньою  в  одній  области  за  другою  і  так  засипає 
сама  від  себе.  На  місце  правлїня  особами  стає 
управа  річами  і  продукційними  процесами. 
Держава  “зносить  ся”,  вмирає.  Сим  треба  міри- 
ти  фразу  про  “свобідну  народню  державу,  от¬ 
же  так  після  її  тимчасового  агітаторського  у- 
правненя,  як  також  після  її  оконечної  наукової 
недостаточности;  сим  треба  таксамо  мірити  жа¬ 
дане  т.  зв.  анархістів,  щоби  державу  скасувати 
з  нині  на  завтра. 

Від  часу  історичного  виступу  капіталістично¬ 
го  способу  продукції  опановане  всіх  продукцій¬ 
них  засобів  через  суспільність  уносило  ся  мень- 
ше  або  більше  неясно  частїйше  перед  одиниця¬ 
ми,  як  і  цілими  сектами  як  ідеал  будучности.  Але 
воно  могло  стати  можливим,  історичною  конеч¬ 
ністю  доперва  тоді,  коли  для  його  переведеня 
находить  фактичні  условини.  Як  всякий  інший 
суспільний  поступ,  так  воно  може  бути  переве¬ 
деним  не  через  осягненє  переконана,  що  істно- 
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ванє  кляс  противить  ся  справедливосте,  рівно- 
сти  і  т.  д.,  не  через  саме  бажане  знести  ті  кла¬ 
си,  але  через  певні  нові  економічні  условини. 
Розділ  суспільности  на  класу  визискуючу  і  ви¬ 
зискувану,  пануючу  і  угнетену,  був  конечним 
наслідком  давнїйшого  недостаточного  розвит¬ 
ку  суспільности.  Як  довго  вся  суспільна  праця 
дає  лиш  такий  дохід,  який  лиш  малим  перевис- 
шає  те,  чого  треба  для  конечної  екзизтенції  всіх, 
як  довго  отже  праця  забирає  весь  або  майже 
весь  час  великої  більшости  членів  суспільности, 
так  довго  мусить  та  суспільність  ділити  ся  на 
кляси.  Побіч  тої  великої  більшости,  занятої  ви¬ 
ключно  працею,  творить  ся  кляса,  увільнена  від 
безпосередно-продуктивної  праці,  яка  полаго- 
джує  спільні  справи  суспільности,  як  управа 
праці,  державні  справи,  судівництво,  наука, 
штука  і  т.  д.  Поділ  на  кляси  оснований  отже  на 
законі  поділу  праці,  хоч  се  не  перешкаджає, 
щоб  той  поділ  на  кляси  не  переводив  ся  при  по¬ 
мочи  насильства  і  рабунку,  хитрости  і  обману, 
і  щоб  пануюча  кляса,  засівши  раз  на  своїм  мі- 
сци,  ніколи  не  занедбувала  укріпити  своє  пано- 
ванє  коштом  робучої  кляси  і  суспільну  управу 
замінити  на  зростаючий  визиск  мас. 

Коли  таким  чином  поділ  на  кляси  має  певне 
історичне  управненє,  то  лиш  на  даний  період 
часу,  для  даних  історичних  условин.  Оснований 
на  недостаточности  продукції,  буде  знесений  че¬ 
рез  повний  розріст  новочасних  продуктивних 
сил.  І  дійсно  знесене  суспільних  кляс  обуслов- 
лене  таким  степенем  історичного  розвитку,  що 
на  нїм  стає  анахронізмом  не  лише  істнованє  сеї 
чи  тої  означеної  кляси,  але  пануючої  кляси  за¬ 
галом,  отже  само  істнованє  клясової  ріжницї. 
Воно  обусловлене  отже  таким  степенем  розвит¬ 
ку  продукції,  що  на  нїм  присвоєне  продукцій- 
них  засобів  і  продуктів,  а  тим  самим  полїтич- 
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шого  панованя,  монополю  на  образованє  і  ду¬ 
ховий  провід  через  окрему  суспільну  клясу  стає 
не  лише  злишним,  але  також  економічно,  полі¬ 
тично  і  інтелектуально  перепоною  розвитку.  Сю 
точку  тепер  осягнено.  Коли  політичне  та  інте¬ 
лектуальне  банкроцтво  буржуазії  ледви-чи  є 
таємницею  їй  самій,  то  її  економічне  банкроцтво 
отовтаряєть  ся  правильно  що  десять  лїт.  В  кож- 
дій  крізї  дусить  ся  суспільність  під  тягаром  сво¬ 
їх  власних,  непримінимих  для  неї  продуктивних 
-сил  і  продуктів,  і  стоїть  безпомічна  перед  без¬ 
глуздою  противорічністю,  що  продуценти 

•  не  мають  що  консумувати,  бо  нема  кон¬ 
осаментів.  Експензивна  сила  продукційних 

засобів  рве  пута,  наложені  їй  капіталїстич- 
;  ним  способом  продукції.  її  освободженє  з 
тих  пут,  се  одиноке  услівє  без- 
оереривного,  що-раз  швидше  поступаючого 
розвитку  продуктивних  сил,  а  тим  самим  прак¬ 
тично  безграничного  розросту  самої  продук¬ 
ції.  Не  досить  сего.  Суспільне  присвоєне  про¬ 
дукційних  засобів  усуває  не  лиш  істнуючу  тепер 
штучну  запору  продукції,  але  також  позитивну 
і  розтрату  і  знищене  продуктивних  сил  і  продук¬ 
тів,  що  тепер  неминучо  товаришить  продукції 

•  і  доходить  до  кульмінаційної  точки  в  крізах. 
.  Дальше  дає  воно  масу  продукційних  засобів  і 

продуктів  до  розпорядимости  загалу  через  у- 
суненє  безглуздого  люксусового  марнотрав- 
ства  пануючих  тепер  кляс  та  їх  політичних  ре¬ 
презентантів.  Змога,  запевнити  при  помочи  су- 

•  спільної  продукції  всім  членам  суспільносте 
Істнованє,  яке  не  лише  матеріяльно  зовсім  ви¬ 
старчає  і  з  кождим  днем  більшає,  але  також  за- 
яевнює  їм  повне  свобідне  виобрдзованє  і  примі¬ 
чене  їх  фізичних  і  духових  здібностей,  та  змо- 
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га  настала  тепер  вперве,  але  вона  н  а  с  т  а  л  а.*) 

З  опанованєм  продукційних  засобів  через  су¬ 
спільність  усунено  товарову  продукцію,  а  тим 
самим  панованє  продукта  над  продуцентом. 
Анархія  суспільної  продукції  заміняєть  ся  пля- 
номірною  сьвідомою  організацією.  Боротьба  о 
істнованє  устає.  Сим  доперва  видїляєть  ся  чоло¬ 
вік  в  певнім  змислї  оконечно  з  царства  зьвірят, 
переходить  із  зьвірячих  условин  істнованя  в 
дійсно  людські.  Обсяг  житєвих  условин,  окру- 
жаючих  людий,  який  доси  панував  над  людьми, 
попадає  тепер  під  панованє  і  контролю  людий, 
котрі,  стаючи  панами  свого  власного  усуспіль¬ 
нена,  стають  вперве  сьвідомими,  дійсними  па¬ 
нами  природи.  Закони  їх  власної  суспільної  дї- 
яльности,  що  доси  стояли  супротив  них  як  чужі, 
природні  закони,  які  панують  над  ними,  примі- 
няють  ся  тепер  людьми  з  повним  знанєм  річи,  а 
тим  самим  опановують  ся.  Власне  усуспільнене 
людий,  яке  доси  стояло  супротив  них  як  при¬ 
мус  природи  і  історії,  стає  тепер  свобідним  тво¬ 
ром  їх  рук.  Обєктивні,  чужі  сили,  що  панували 
доси  над  історією,  підпадають  тепер  під  контро¬ 
лю  людий.  Доперва  від  тепер  люди  з  повною 
сьвідомістю  самі  робити-муть  історію,  доперва 
від  тепер  суспільні  причини,  пущені  ними  в  рух, 


*)  Кілька  чисел  нехай  представить  хоч  в  приближеню 
ту  незвичайну  експанзивну  силу  новочасних  продукцій¬ 
них  засобів,  навіть  під  капіталістичним  гнетом.  Після  об¬ 
числень  СтіЙеп-а  загальна  сума  богацтва  великої  Брита¬ 
нії  і  Ірляндії  виносила  в  круглих  числах: 

1814.  року  —  2.200  мілїонів  фунтів  штерлїнґів. 

1865.  року  —  6.100  мілїонів  фунтів  штерлїнґів. 

1875.  року  —  8.500  мілїонів  фунтів  штерлїнґів. 

Щодо  знищеня  продукційних  засобів  і  продуктів  підчас 
кріз,  то  на  другім  конгресі’  німецьких  промисловців  в  Бер¬ 
ліні  21.  лютого  1878,  року  загальну  шкоду  лиш  в  німець¬ 
кім  зелїзнім  промислі'  підчас  послїдного  краху  обчислено 
на  455  мілїонів  марок. 
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матимуть  переважно  і  в  щораз  більшій  мірі  та 
кі  наслідки,  яких  вони  хотять.  Се  скок  людсько 
сти  з  царства  конечности  в  царство  свободи. 


г 


На  закінчене  зберім  коротко  перебіг  нашого* 
розвитку: 

I.  Середновічна  суспільність:  Дрібна  відокре¬ 
млена  продукція.  Продукційні  засоби  прикреє- 
ні  до  ужитку  одиниць,  проте  первісно-безпо¬ 
мічні,  дрібні,  а  їх  наслідки  карловаті.  Продукція^ 
для  безпосередного  ужитку  чи  самого  проду¬ 
цента  чи  його  февдального  пана.  Лиш  там,  де 
продукція  перевисшає  те  запотребованє,  ви- 
ставляєть  ся  та  надвижка  на  продаж  і  підпадає 
виміні:  товарова  продукція  отже  доперва  по¬ 
встає,  але  вже  тепер  містить  в  собі  в  зародї  анар¬ 
хію  суспільної  продукції. 

II.  Капіталістична  революція.  Переміна  про¬ 
мислу  найперше  при  помочи  простої  коопера¬ 
ції  і  мануфактури.  Концентрація  розкинених  до- 
си  продукційних  засобів  в  великих  робітнях,  а 
тим  самим  їх  переміна  із  продукційних  засобів ; 
одиниці  в  продукційні  засоби  суспільні,  пере¬ 
міна,  яка  в  загалі  не  дотикає  форми  виміни.  Ста¬ 
рі  форми  присвоєна  остають  правосильними* . 
Виступає  капіталіст  і  як  властитель  продукцій¬ 
них  засобів  присвоює  собі  також  продукти  і  ро¬ 
бить  їх  товарами.  Продукція  стала  суспільним 
актом,  але  виміна,  а  з  нею  і  присвоєне  остають 
індивідуальними  актами,  актами  одиниці:  Су¬ 
спільний  продукт  присвоює  собі  поодинокий 
капіталіст.  Се  головна  притиворічність,  від  я- 
кої  походять  веї  інші,  що  в  них  живе  теперішна 
суспільність  і  що  їх  виказує  великий  промисл. 

А.  Відділене  продуцента  від  продукційних  за¬ 
собів.  Засуджене  робітника  на  досмертну  нае- 
мну  працю.  Противеньство  між  пролетаріатом 
а  буржуазією. 

Б.  Зростаючий  виступ  і  наслідки  законів,  ще- 
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опановують  товарову  продукцію.  Рознуздана 
конкуренційна  боротьба.  Противорічність  між 
суспільною  арґанїзацією  в  одній  фабриці,  а  су¬ 
спільною  анархією  в  загальній  продукції. 

В.  З  одної  сторони  досконаленє  машинерії, 
вчинене  через  конкуренцію  примусовим  зако¬ 
ном  для  кождого  поодинокого  фабриканта  і 
рівночасне  з  постійно  ростучим  увільнюванєм 
робітників  зі  служби:  промислова  резорвова 
армія.  —  3  другої  сторони  безграничне  розши¬ 
рене  продукції,  таксамо  примусовий  закон  кон¬ 
куренції  для  кождого  фабриканта.  —  3  обох 
сторін  нечуваний  розвиток  продуктивних  сил, 
надвижка  подачі  над  попитом,  надпродукція, 
переповнене  ринків,  десятилітні  крізи,  блудний 
круговорот:  тут  надмір  продукційних  засобів  і 
продуктів,  там  надмір  робітників  без  занятя  і 
без  засобів  до  житя;  але  ті  обі  підойми  продук¬ 
ції  і  суспільного  добробуту  не  можуть  з’єдини- 
ти  ся,  бо  капіталістична  форма  продукції  забо¬ 
роняє  продуктивним  силам  функціонувати,  про¬ 
дуктам  циркулювати,  хіба  що  замінять  ся  пе¬ 
ред  тим  в  капітал,  до  чого  власне  недопускає  їх 
власний  надмір.  Противорічність  зросла  до  без¬ 
глуздя:  Спосіб  продукції  бунтуєть  ся  против 
способу  виміни..  Буржуазія  проявляє  нездіб¬ 
ність  до  дальшої  управи  своїх  власних  суспіль¬ 
них  продуктивних  сил. 

Г.  Самі  капіталісти  змушені  в  части  признати 
суспільний  характер  продуктивних  сил.  Присво¬ 
єне  великих  продукційних  і  комунікаційних  ор¬ 
ганізмів  найперше  акційними  товариствами,  опі¬ 
сля  тростами,  а  відтак  державою.  Буржуазія 
стає  злишньою  клясою;  всі  її  суспільні  функції 
сповняють  тепер  оплачені  урядники. 

III.  Пролетарська  революція,  розвязка  проти- 
ворічностий:  Пролєтаріят  загортає  публичну 
власть  і  силою  тої  власти  обертає  суспільні  про- 
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дукційні  засоби,  що  висувають  ся  з  рук  буржу¬ 
азії,  в  публичну  власність.  Тим  актом  освобо- 
джає  продукційні  засоби  від  їх  дотеперішної 
капіталістичної  марки  і  надає  їх  суспільному  ха- 
рактерови  повну  свободу  розвитку.  Стає  мож¬ 
ливою  суспільна  продукція  після  пляну,  означе¬ 
ного  з  гори.  Розвиток  продукції  чинит£  анахро¬ 
нізмом  дальше  істнованє  ріжних  суспільних 
кляс.  В  міру  того,  як  зникає  анархія  суспільної 
продукції,  засипає  також  політичний  авторітет 
держави.  Люди,  що  стали  наконець  панами  сво¬ 
го  способу  усуспільнена,  стають  тим  самим  рів¬ 
ночасно  панами  природи,  панами  себе  самих  — 
свобідними. 

Довершити  сего  діла,  що  дасть  свободу  сьві- 
тови,  се  історична  задача  новочасного  пролета¬ 
ріату.  Розслїдити  його  історичні  условини,  а 
тим  самим  його  характер,  і  таким  чином  осьві- 
домити  покликану  до  тої  акції,  а  закріпощену 
тепер  клясу  про  условини  і  характер  її  власної 
акції,  се  задача  теоретичного  виразу  пролетар¬ 
ського  руху,  задача  наукового  соціалізму. 


Н.  Бахурін. 


Що  таке  соціялїзм? 


;  V  /-ДО.  ; 


На  який  край  ми  тепер  не  поглянемо'  —  на*. 
Німеччину,  Францію,  Америку  чи  Росію,  — 
скрізь  панує  між  людьми  нерівність:  одні  люди 
сидять  на  спині  у  других,  всім  насолоджують  ся, 
всім  керують;  другі  люди  роблять  днями  і  но¬ 
чами,  живлять  ся  погано,  сплять  мало,  отяжені 
лихом  і  бідою  —  піддані  в  усім  своїм  властите¬ 
лям  і  правителям. 

В  великих  містах,  на  головних  вулицях  гу¬ 
ляє  “чиста  публика”:  тут  все  роскіш,  що*  слі¬ 
пить  очи.  В  ранці  рано,  коли  ще  не  розвидню- 
єть  ся,  вилазять  звідкись  старухи  в  лахманах, 
бліді  діти,  якісь  постаті  людий  і  починають  во¬ 
рушитись  в  великім  сьмітю,  з  жадністю  підбира 
ють  відпадки  овочів,  кавалки  паперу  і  дрантя: 
се  їхня  пожива  з  того  вони  роблять  собі  “оде¬ 
жу.”  Тут  збирають  вони  паливо.. 

Де  причини  такої  нерівности? 

Вонав  тім,  що  одні  люди  всім  володіють,  дру 
гі  не  мають  нічого,  крім  двох  рук  до  праці. 

У  перших  і  гроші,  і  машини,  і  доми,  і  земля, 
все  вони  захопили  в  свої  руки,  на  свою  вла¬ 
сність.  У  других  —  нічого. 

Суспільність  поділена  на  дві  великих  кляси: 
кляса  властителів  капіталістів  і  землевласників 
і  кляса  робітників  пролетарів. 

Аби  знести  ту  нерівність,  треба  відобрати  у 
капіталістів  підставу  їхньої  сили  —  їх  власність; 
треба  позбавити  їх  володїня  фабриками  і  заво¬ 
дами,  машинами  і  землею  та  копальнями.  Тоді 
вони  не  зможуть  гнобити  робітних  людий,  тоді 
вони  вже  перестануть  сидіти  на  шиї  робітника. 
Та  що  зробити  опісля  з  відобраним  у  капіталі¬ 
стів  добром?  Чи  поділити  все  по  рів¬ 
ній  частині  всім?  Але  сей  плян  до  нічого 
не  здалий:  що  доброго  вийде  з  того,  що  один 
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чоловік  одержить  одну  частину  машини,  дру¬ 
гий  другу,  третий  ще  що  небудь.  Та  й  як  його 
розділити  все  по  рівній  части  —  се  просто  не¬ 
мислима  річ. 

А  опісля:  навіть  як  би  все  можна  було  по¬ 
ділити,  знов  кождий  почав  би  працювати,  ко- 
ждий  за  себе  самого,  як  дрібний  майстер:  по¬ 
чав  би  продавати  свої  “товари”,  відбивати  по¬ 
купця  у  другого.  В  кого  показалось  би  сил  хоч 
краплину  більше,  той  почав  би  вигравати,  побі- 
джати.  Знов  повстали  би  великі  капіталісти,  і 
почалась  би  стара  пісня.  Частина  властителів 
зруйнуваласьби  і  знов  попалаб  на  службу  до 
своїх  щасливих  соперників. 

Значить  поділ  відобраного  у  капіталістів  доб 
ра,  відобраних  средств  витвору,  не  добрий. 
Він  знов  приводить  до  нерівносте  —  бо  знов 
збогатять  ся  одні,  і  збідніють  другі.  Лишаєть 
ся  друге  розвязанє  справи.  Не  ділити,  не  розпо 
рошувати  відобраних  средств  витвору,  а  пере 
дати  їх  на  загальне  користуванє,  спільно  керу 
вати  витвором,  вести  його  цілою  громадою 
суспільства,  після  загального  пляну. 

*  Це  рішене  зовсім  справедливе  і  вповні  мож¬ 
ливе.  Подивіть  ся  як  тепер  цілим  витвором  ке 
рують  капіталістичні  союзи  —  трости?  Купка 
великих  капіталістів,  через  своїх  уповажнених 
людий  —  директорів,  управителів  і  т.  д.  прова 
дять  господарку  в  цілім  краю,  ба  навіть  за  гра 
ницею,  після  певного  пляну. 

Чомуж  ціле  суспільство  само  не  може  того 
робити?  Уявім  собі  товариство  робітників,  кот 
рі  працюють,  як  рівні  члени  одної  і  тоїж  самої 
спілки.  Таким  —  тільки  величезним  —  товарист 
вом  працюючих  людий  і  є  Соціалізм. 

Соціалізм  означає  суспільний  витвір,  суспіль 
не  володїнє  всїми  средствами  витвору,  знесене 
нерівносте  між  людьми,  знесене  поділу  людий 
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на  кляси  і  перетворене  всього  людського  сус¬ 
пільства  в  трудовий  союз  рівних  і  вільних  лю- 
дий. 

Соціялїзм  визволяє  робітників  з  під  власти 
капіталу  і  приносить  величезні  вигоди  всьому 
людству. 

Вже  одно  те,  що  люди  провадити  муть  своє 
господарство  після  загального,  спільного  пляну 
приносить  величезну  користь:  тепер  через  кеп 
ську  організованість  господарки  одного,  вит¬ 
ворюють  ся  занадто  мало,  а  другого  занадто  бо 
гато. 

Буває,  що  витворено  так  богато,  що  товари 
лежать  і  гниють;  а  купити  їх  голодний,  зубожі¬ 
лий  народ  теж  не  встанї.  Тодї  повстає  кріза,  без 
робіте,  росте  убожество.  За  соціялїзму  того  не 
буде  зовсім.  Бо  наперед  буде  ся  вираховувати 
як  в  однім  спільнім  господарстві,  скільки  чого 
треба  витворити.  Далі  як  вже  все  провадить  ся 
після  загального  пляну,  можна  буде  робить  тіль 
ки  найліпшими  машинами.  Запроваджувати  ма 
шини  не  бояти  муть  ся  як  тепер,  коли  захлан¬ 
ний  капіталіст,  користаєть  ся  таною  робочою 
силою  і  через  те  саме  не  запроваджує  нових 
машин. 

Праця  найдосконалїйшими  машинами,  за¬ 
гальний,  розумний  плян  праці,  ведене  її  на  ши¬ 
року  скалю  —  все  те  дасть  можливість  заоща¬ 
джувати  робочий  час,  заощаджувати  людські 
сили. 

Величезне  заощаджене  сил  буде  зроблене 
при  знесеню  воєн,  затраті  сил  на  армію  і  фльо- 
ту,  твердинь  і  гармат.  Тепер  сотні  тисяч,  мілї- 
они  рук  працюють  для  справи  знищеня.  Того 
за  соціялїзму  не  буде.  Та  навіть  в  порівнаню  й 
з  теперішними  “мирними”  часами  скільки  мо¬ 
жна  заощадити  сил. 

Подивіть  ся,  яке  величезне  число  сил  витра- 
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чаєть  ся  на  боротьбу  кляс,  на  гноблене  з  боку 
пануючих  і  на  пориви  визволеня  ся  з  боку  при¬ 
гноблених! 

Соціялїзм,  котрого  робітнича  кляса  достигне 
лишень  упертою  боротьбою  знесе  кляси,  зро¬ 
бить  непотрібною  БОРОТЬБУ  між  людьми  і  всї 
людські  сили  підуть  на  боротьбу  з  ворожими 
силами  ПРИРОДИ,  аби  завоювати  ЇЇ. 

Соціялїзм  позволить  заощадити  стільки  сил, 
позволить  так  улїпшити  витвір,  що  праця  із 
проклятя,  що  нависло  над  пригнобленим  люд¬ 
ством  стане  потребою  здорового  і  вільного  го- 
рожанина  в  соціалістичнім  суспільстві. 

Пірветь  ся  золотий  ланцух,  що  приковує  ро¬ 
бітника  до  капіталу. 

Запанує  товариська  праця,  радісна,  щаслива, 
вільна. 

Ту  ціль  ставить  собі  робітнича  кляса. 

Теї  цїли  вона  достигне  упертою,  тяжкою, 
кровавою  боротьбою. 


о 


КОЖДИЙ  РОБІТНИК  І  ФАРМЕР  ПОВИ¬ 
НЕН  ЧИТАТИ  ПЕРЕДОВСІМ  СО- 
ЦІЯЛЇСТИЧНІ  ЧАСОПИСІ! 

Чому? 

Бо  соціялїстична  часопись  обговорює 
кожду  подію  в  краю  і  в  сьвітї  лише  зі  ста- 
новиска  інтересів  робочого  люду. 

До  найцїкавійших  соціялїстичних  часо- 
писий  в  Америці  належить 

|  “РОБОЧИЙ  НАРОД” 

У  що  виходить  в  Вінніпегу  кождого  тижня  і 
коштує  лише  півтора  доляра  річно. 

в  Хто  читає  “Робочий  Народ”,  вироблює 
собі  суцільний  сьвітогляд  і  може  осудити 
Ц  кожду  подію  в  суспільнім  житю. 

“РОБОЧИЙ  НАРОД”  обговорює  в  ці¬ 
кавий  спосіб  краєву  і  державну  політику. 

“РОБОЧИЙ  НАРОД”  виступає  проти  ко¬ 
ждого  лайдацтва  поповнюваного  на  робо¬ 
чім  народі. 

“РОБОЧИЙ  НАРОД”  доносить  про  ро¬ 
бітничий  рух  на  цілім  сьвітї,  про  боротьбу 
робітничої  кляси. 

“РОБОЧИЙ  НАРОД”  учить  соціялїзму. 
Хто  хоче  знати  як  соціялїсти  думають  про 
суспільні  події,  хто  хоче  навчити  ся  соція- 
лїстичної  думки,  нехай  читає  передовсім 
“РОБОЧИЙ  НАРОД” 
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